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RESUMO

A monitoria académica € uma pratica na qual monitores oferecem suporte aos
discentes, facilitando o processo de aprendizagem mutuo de conhecimentos. Essa
pratica promove o aprendizado coletivo ao conectar discentes mais experientes com
aqueles que precisam de apoio extra, ao mesmo tempo em que permite aos
monitores aprimorarem suas habilidades pedagdgicas. Diante desse contexto, este
trabalho é motivado pela auséncia de uma avaliagcdo aprofundada sobre a
efetividade dos programas de monitoria nas disciplinas oferecidas no Centro
Multidisciplinar de Angicos (CMA) da Universidade Federal Rural do Semi-Arido
(UFERSA). O objetivo desse estudo é realizar uma analise dos dados das disciplinas
ofertadas nos editais de programas de monitoria nos semestres referentes de 2011.1
até 2024.1 do CMA, a fim de identificar o impacto no desempenho académico dos
discentes. Para isso, a metodologia utilizada inclui uma reviséo de literatura, pela
qual embasou teoricamente o estudo sobre a monitoria académica; uma pesquisa de
campo, que envolveu o contato com as coordenagdes dos cursos do CMA e com a
técnica em assuntos educacionais; a coleta de dados, foi realizada a partir dos
relatorios de turmas e dos editais de projetos de monitorias; e por fim, a analise de
dados, que permitiu a comparacdo do desempenho académico das turmas com e
sem monitoria entre os semestres. Os resultados e as discussdes apresentam
padrdes relevantes nas disciplinas analisadas, como diferengas no numero das
ofertas de monitorias, variagcbes na Média Final de Aprovados (MFA) e na Taxa de
Aprovagdo. Também sendo possivel validar estatisticamente a significancia das
métricas de cada disciplina em fungdo da monitoria por meio do método nao
parameétrico Teste de Permutacdo. O trabalho, portanto, colabora para a percepg¢ao
sobre o papel que a monitoria académica desenvolve no CMA e ressalta a
importancia do aperfeicoamento na sua estrutura, para otimizar e impulsionar a
melhoria do desempenho académico dos discentes.

Palavras-chave: monitoria académica; CMA; UFERSA; desempenho académico,
teste de permutagao.



ABSTRACT

Academic tutoring is a practice in which tutors provide support to students, facilitating
a process of mutual knowledge acquisition. This practice promotes collective learning
by connecting more experienced students with those in need of extra support, while
simultaneously allowing tutors to enhance their pedagogical skills. Given this context,
this study is motivated by the lack of an in-depth evaluation regarding the
effectiveness of tutoring programs in the courses offered at the Angicos
Multidisciplinary Center (CMA) of the Federal Rural University of the Semi-arid
Region (UFERSA). The objective of this study is to analyze data from courses offered
in tutoring program calls between the semesters of 2011.1 and 2024.1 at the CMA, in
order to identify the impact on students' academic performance. To achieve this, the
methodology includes a literature review, which provided the theoretical basis for the
study on academic tutoring; field research, involving contact with CMA course
coordinators and the educational affairs technician; data collection, conducted
through class reports and tutoring project calls; and finally, data analysis, which
allowed for a comparison of academic performance between classes with and
without tutoring across semesters. The results and discussions reveal relevant
patterns in the analyzed courses, such as differences in the number of tutoring
offerings, variations in the Average Final Grade of Passing Students (MFA), and
Approval Rates. Furthermore, the statistical significance of each course's metrics in
relation to tutoring was validated using the non-parametric Permutation Test. This
work, therefore, contributes to the understanding of the role that academic tutoring
plays at the CMA and highlights the importance of improving its structure to optimize
and boost students' academic performance.

Keywords: academic monitoring; CMA; UFERSA; academic performance;
permutation test.
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1 INTRODUGAO

Este capitulo, encontra-se dividido em cinco sec¢des distintas, seguindo a
seguinte organizagdo: a Se¢ao 1.1 aborda a contextualizag&do do trabalho; a Segao
1.2 expbe os motivos que impulsionaram o desenvolvimento dessa pesquisa; 0s
objetivos da pesquisa sdo detalhados na Segao 1.3; e por fim, a Se¢édo 1.4 descreve

a organizagao do trabalho.

1.1 Contexto

Quando os estudantes entram no ensino superior, sdo confrontados com uma
nova realidade que abrange diversos aspectos, especialmente no que diz respeito
as disciplinas e aos conteudos, os quais se diferenciam do que estavam
acostumados até entdo. Dessa forma, as universidades dispdem de programas de
monitorias académica para auxilia-los.

A monitoria académica € uma pratica na qual os discentes monitores auxiliam
os estudantes em seu processo de aprendizagem, promovendo a troca de
experiéncias e contribuindo para o aprendizado coletivo entre os discentes mais
experientes e aqueles que necessitam de apoio extra. Além disso, o monitor
aprimora as habilidades pedagodgicas. De acordo com Corréa e Reis (2022), a
monitoria universitaria integra os pilares do ensino, pesquisa e extensdo, permitindo
ao discente participar ativamente em todas essas areas.

Corroborando com essa afirmagao, Arcanjo (2023) destaca que a monitoria
desempenha um papel essencial ao aproximar o discente das atividades de ensino,
apoiando tanto o docente orientador quanto os discentes da disciplina. Essa
aproximagao contribui para a construgcdo de um ambiente de aprendizagem mais
colaborativo. Ainda segundo o autor, reforga que a atuagdo do monitor contribui
tanto para o discente monitor quanto para os demais discentes da disciplina, pois
possibilita o aprimoramento na area de estudo como também desenvolve
habilidades pedagdgicas.

Santos, Lima e Falcao (2019), enfatizam a importancia da monitoria no
desenvolvimento e no processo de ensino-aprendizagem dos discentes
monitorados. A monitoria também oferece um suporte essencial aos conteudos da

disciplina, promovendo uma aprendizagem mais rapida e dinamica. Os autores
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também reconhecem a monitoria como um espaco de debates e reflexdes,
oferecendo aos alunos a possibilidade de esclarecer suas duvidas e aprofundar seus
conhecimentos sobre os temas abordados na disciplina.

No ambiente académico, € fundamental contar com o suporte de monitoria ao
discente, e essa necessidade n&o € diferente na Universidade Federal Rural do
Semi-Arido (UFERSA), especificamente no Centro Multidisciplinar de Angicos
(CMA). As atividades académicas nessa instituicdo comegaram em margo de 2009.
A partir do segundo semestre deste mesmo ano, introduziram os programas de
monitoria, os quais foram continuamente implementados nos semestres seguintes,
inicialmente ofertadas apenas ao curso de Bacharelado Interdisciplinar em Ciéncia e
Tecnologia (CeT).

Desde entao, houve varios monitores abrangendo os cursos que foram sendo
implementados ao longo dos anos. A UFERSA oferece seis cursos de graduagao,
que incluem CeT, Bacharelado em Engenharia Civil (EC), Bacharelado em
Engenharia de Producao (EP), Bacharelado em Sistemas de Informacao (BSI),
Licenciatura em Computacéao e Informatica (LCI) e Licenciatura em Pedagogia (LP).

Embora o Sistema Integrado de Gestéo de Atividades Académicas (SIGAA)
disponibilize acesso a diversos dados dos programas de monitoria, € importante
ressaltar que a organizacgao e atualizagao desses dados demandam aprimoramento.
Algumas informagdes essenciais estdo ausentes, como, o numero de discentes que
se inscreveram para o processo de monitoria, a quantidade de discentes
selecionados para participar desses programas e, igualmente importante, a taxa de
desempenho das disciplinas que contaram com os programas de monitoria. Essa
ultima apenas se consultada com o docente que ministrou a disciplina ou com a
coordenacgao de cada curso.

Apdés anos de implementacdo dos programas de monitoria, surge a
necessidade de realizar um estudo comparativo entre o desempenho dos discentes
antes e depois da implementacdo dos programas de monitoria. Esse estudo visa
principalmente avaliar o impacto da monitoria académica nas disciplinas oferecidas
pela UFERSA Angicos no periodo de 2011 a 2024. Além disso, contribuird com
informacgdes que poderao ser utilizadas para aprimoramentos futuros. Assim, tem-se
como sugestdo, um plano de agdo para promover a relevancia da monitoria

académica no aperfeicoamento do desempenho académico dos discentes.
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1.2 Motivacao

Diante da contextualizagdo apresentada na Secao 1.1, este trabalho é
motivado pela caréncia de dados do SIGAA em relagao aos programas de monitoria
e pela falta de uma analise aprofundada sobre a eficacia desses programas nas
disciplinas oferecidas no CMA da UFERSA. Destaca-se a necessidade de
compreender o verdadeiro impacto desses programas no desempenho académico
dos discentes que se beneficiam desse suporte, bem como o desejo de aprimorar o

sistema de monitoria académica na instituicao.

1.3 Objetivos

Para que este trabalho alcance éxito nos resultados desejados, foram
definidos objetivos que irdo orientar o percurso da pesquisa, divididos em objetivo
geral e especificos. Na primeira subsecao apresentara a ideia central, enquanto na
segunda subsec¢ao detalhardo as etapas e procedimentos necessarios para alcangar

0 objetivo geral proposto.

1.3.1 Objetivo Geral

Realizar uma analise dos dados das disciplinas que foram ofertadas em
editais de programas de monitoria do CMA da UFERSA. Este estudo abrange o
periodo de 2011 a 2024 e visa identificar o impacto desses programas no

desempenho académico dos discentes.

1.3.2 Objetivos especificos

Para alcangar o objetivo geral deste trabalho, os seguintes objetivos
especificos foram definidos:
1. Coletar os dados de todos os editais de programas de monitoria do
CMA da UFERSA no periodo de 2009 até 2024;
Validar os dados relacionados a monitoria que foram obtidos;

Verificar junto ao SIGAA o status das monitorias;
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4. Entrar em contato com as coordenacdes de cada curso para obter os
dados sobre as disciplinas que contaram com monitoria;

5. Identificar as disciplinas, por departamento do CMA da UFERSA, que
tiveram monitoria por semestre e ano, as quais serdo consideradas
para analise;

6. Registrar a frequéncia de oferta de disciplina que tiveram monitoria
durante o periodo estudado;

7. Comparar as médias e medianas da MFA e da Taxa de Aprovacao nos
periodos com e sem monitoria individualmente por curso e disciplina;

8. Elaborar uma aplicagdo em Python, utilizado para automatizar calculos
estatisticos para realizar as analises;

9. Apresentar os resultados das analises utilizando ferramentas de

visualizacdo de dados.

1.4 Organizagao do Trabalho

Além do Capitulo 1 de introdugdo, este documento esta organizado
sequencialmente em capitulos da seguinte maneira: o Capitulo 2 apresenta o
referencial tedrico que fundamenta o trabalho; o Capitulo 3 define a metodologia
utilizada para a realizacédo da pesquisa; o Capitulo 4 apresenta as disciplinas do cma
que ofertaram monitoria; o Capitulo 5 mostra os resultados e discussdes; o Capitulo

6 apresenta as consideracoes finais; e por fim, as referéncias que foram utilizadas.
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2 REFERENCIAL TEORICO

Este capitulo apresenta o referencial teérico que fundamenta este trabalho.
Divide-se em trés secbes: a Secao 2.1 apresenta o Centro Multidisciplinar de
Angicos; a Secgédo 2.2 refere-se a monitoria académica; e, por fim, a Se¢édo 2.3

apresenta os trabalhos relacionados.

2.1 O Centro Multidisciplinar de Angicos

O campus sede da UFERSA ¢ situado na cidade de Mossord no estado do
Rio Grande do Norte. De acordo com as informacdes obtidas pelo site da UFERSA,
em 29 de Julho de 2005 por meio do decreto presidencial, sancionou a Lei n°
11.155, que transformou a Escola Superior de Agricultura (ESAM) na UFERSA. Com
a criacdo da universidade federal, passou a oferecer uma maior diversidade de
cursos, além de ampliar suas atividades em diferentes localidades do estado.

Dessa forma, foi implantado os campis de Angicos em 2008, em 2010 o de
Caraubas e em 2012 o de Pau dos Ferros. Portanto, a histéria do CMA data ao ano
de 2008, quando a resolugdo do CONSUNI/UFERSA N° 006/2008 autoriza a
implantagcdo do Campus de Angicos, com as suas atividades académicas iniciadas
em margo de 2009.

O CMA é uma unidade académica pertencente a UFERSA que tem como
objetivo oferecer uma variedade de cursos e atividades multidisciplinares, formar
profissionais para incentivar o desenvolvimento tecnoldgico da regidao, como também
consolidar profissionais na area de licenciatura. Ademais, busca oferecer
experiéncias pedagogicas que promovam o compartilhamento e construgdo de
conhecimento entre os participantes do processo educativo, contribuindo para
aprimorar o ensino médio e fundamental no interior do estado

Conforme estabelecido no Estatuto da UFERSA (Art. 6 e 68), definem a
estrutura organizacional da universidade, que inclui Conselhos Superiores, Reitoria,
Pro-Reitorias, Superintendéncias, Centros e Departamentos Académicos, cada um
com finalidades especificas e fungbes proprias na organizagao académica. Como
também definem o Departamento Académico como a menor unidade da estrutura

universitaria, sendo responsavel pela organizacdo administrativa, didatico-cientifica
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e distribuicdo de pessoal, sugerindo que os departamentos abrangem disciplinas
relacionadas entre si.

De acordo com as informagdes disponibilizadas no site da UFERSA e na
plataforma SIGAA, o CMA oferece seis cursos de graduacao: CeT, EC, EP, BSI, LCI
e LP. Além disso, conforme o Art. 3 da Decisdo CONSUNI/UFERSA N° 101/2017,
que criou trés departamentos académicos nos centros da UFERSA, no caso do CMA
foram criados os seguintes departamentos: Departamento de Ciéncias Exatas e
Tecnologia da Informac&o (DCETI), Departamento de Ciéncias Humanas (DCH), e o

Departamento de Engenharias (DE-ANG), como pode ser observado na Figura 1.

Figura 1 - Organograma dos departamentos e cursos de graduagao do CMA

ORGANOGRAMA UFERSA

[ Sede, Mossoré H CMA ]—[ cMC ]—[ CMPD J

CURSOS DE
GRADUAGAO
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ENGENHARIA CIVIL [ DCETI ] [ DCH J [ DE-ANG J

DEPARTAMENTOS

BACHARELADO EM
ENGENHARIA DE
PRODUGAO

Legenda:
BACHARELADO EM

SISTEMAS DE CMA - Centro Multidisciplinar de Angicos
INFORMACAO CMC - Centro Multidisciplinar de Caraldbas
CMPD - Centro Multidisciplinar de Pau dos Ferros
LICENCIATUR“A EM DCETI - Departamento de Ciéncias Exatas e Tecnologia
— COMPUTACAOQOE da Informagao
INFORMATICA DCH - Departamento de Ciéncias Humanas

DE-ANG - Deparlamento de Engenharias

LICENCIATURA EM
o PEDAGOGIA

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

2.2 Monitoria Académica

A monitoria académica € um processo educacional amplamente aplicado nas
instituicbes de ensino superior. Os estudantes que participam desse processo
desempenham o papel de mentores, oferecendo suporte em disciplinas especificas

para outros estudantes.
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De acordo com Schneider (2006), o trabalho com monitoria como atividade
formativa visa contribuir com o desenvolvimento da competéncia pedagdgica e
auxiliar os académicos na apreensao e produgao do conhecimento, possibilitando ao
monitor ter experiéncia com o processo educacional. Corroborando com essa
afirmacao, Andrade et al. (2018) destacam que a monitoria académica promove uma
troca enriquecedora de aprendizado mutuo de conhecimentos e experiéncias entre
os discentes (monitor e monitorado) e o docente orientador da disciplina. Esse
processo € fundamental para o ensino-aprendizagem no ambiente académico.

Além disso, o monitor realiza diversas atividades. De acordo com Natario e
Santos (2010), ele deve colaborar ativamente com o docente, participando na
elaboragdo de um plano de trabalho conjunto. Envolvendo desde ajustes nos
objetivos do programa até a avaliagdo das condigdes de ensino, preparagédo de

aulas e implementacéo de estratégias.

2.2.1 Monitoria no CMA

A monitoria académica da UFERSA ¢é regulamentada pela Resolugao
CONSUNI/UFERSA N° 003/2013. Segundo a resolugéo, o programa de monitoria é
uma agao institucional direcionada a melhoria do processo de ensino e
aprendizagem nos cursos de graduacdo. Os objetivos do programa incluem
contribuir para essa melhoria, possibilitar o interesse dos estudantes pela docéncia e
promover a cooperacao entre docentes e discentes nas atividades de ensino.

As atribuicdes do docente orientador e do monitor sdo essenciais no
programa de monitoria. O monitor auxilia o docente orientador na preparagao de
aulas e aplicagdo de avaliagbes, ministra aulas de revisdo, coordena grupos de
estudo, acompanha o desenvolvimento da disciplina, participa de formacdes
pedagodgicas e apresenta o Relatério de Atividades para avaliagcdo do docente.
Enquanto o docente orientador participa ativamente da selegao de monitores, auxilia
no Planejamento de Atividades e no planejamento didatico do monitor, orienta o
monitor em suas atividades, estabelece horarios, avalia as atividades e emite
parecer no Relatério de Atividades Semestrais.

Além disso, o programa de monitoria € administrado pela Pro-Reitoria de
Graduagao (PROGRAD), assessorada pela equipe pedagdgica de cada campus. A

PROGRAD ¢é o o6rgao responsavel pela supervisdo e coordenagido dos cursos de
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graduagdo da universidade. Subordinado diretamente a Reitoria, esse 6rgao possui
uma estrutura administrativa, sendo formado pelo Gabinete do(a) Pro-Reitor(a), a
Divisdao de Administragdo Académica, a Divisao de Registro Académico e a Divisao
Pedagogica.

No contexto especifico do programa de monitoria, segundo a Resolugao
CONSUNI/UFERSA N° 003/2013, a PROGRAD é o 6rgao responsavel por
coordenar o programa de monitoria da UFERSA, que inclui: administrar as bolsas de
monitoria; coordenar a selecdo de monitores; acompanhar as atividades dos
monitores; fornecer orientagdo pedagogica; controlar a frequéncia dos monitores,
entre outras atribui¢cdes. Além disso, a PROGRAD trabalha em conjunto com o Setor
Pedagogico de cada campus para garantir o bom funcionamento do programa de

monitoria e 0 apoio necessario aos monitores.

2.2.1.1 Setor Pedagdgico

O Setor Pedagégico de cada campus da UFERSA desempenha um papel
importante no apoio e acompanhamento das atividades de monitoria. Em relagéo ao
acompanhamento e avaliagdo do programa de monitoria referente aos Art. 24°, 25° e
26° da Resolucdo CONSUNI/UFERSA N° 003/2013, o Art. 24° estabelece que tanto
o orientador quanto o monitor sdo responsaveis por encaminhar ao Setor
Pedagogico a documentacéo necessaria para o Programa de Monitoria, isso inclui: a
Ata e o Relatdrio Final do Concurso; o Termo de Compromisso das atividades de
monitoria; o Planejamento de Atividades Semestrais; o numero da Conta Corrente
em nome do proprio monitor; a Folha de Frequéncia Mensal; e o Relatério de
Atividades Semestrais.

O Art. 25° determina que o Setor Pedagdgico de cada campus sera
responsavel por controlar a frequéncia dos monitores e encaminhar a planilha de
frequéncia mensal a PROGRAD. Por fim, o Art. 26 estabelece as ag¢des que o Setor
Pedagogico deve promover em relagdo as atividades de monitoria, como arquivar a
documentacdo dos monitores, expedir certificados de exercicio de monitoria,
oferecer formagdes didatico-pedagdgicas, fornecer atendimento individualizado aos
monitores, acompanhar as atividades de ensino e aprendizagem dos monitores e
avaliar suas atividades de acordo com os trabalhos realizados e objetivos

alcancados.
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Essas medidas objetivam garantir a formalizagao e o registro adequado das
atividades de monitoria, bem como as responsabilidades assumidas tanto pelo
monitor quanto pelo orientador. Além disso, visam garantir o bom desenvolvimento
das atividades de monitoria contribuindo para a formacédo académica dos monitores
nos cursos de graduacado da UFERSA. No contexto do CMA, a técnica em assuntos
educacionais, a qual atua no setor pedagogico, sendo responsavel por coordenar e
gerenciar as atividades pedagogicas do setor, bem como oferecer suporte aos

docentes e discentes.

2.2.1.2 Periodos dos editais

O processo seletivo para a concessao de bolsas de monitoria destina-se aos
docentes das disciplinas em cada semestre do ano letivo. A PROGRAD é
responsavel por elaborar e divulgar o edital de concessao de bolsas de monitoria até
15 dias antes do inicio do primeiro semestre letivo de cada ano, considerando os
dados médios dos trés ultimos semestres. Portanto, os periodos dos editais dos
programas de monitoria na UFERSA sao definidos anualmente, com a divulgagao
ocorrendo antes do inicio do primeiro semestre de cada ano letivo.

No periodo de realizagédo da coleta de dados, segundo a PROGRAD (2024), o
edital referente a 2024 foi publicado em Maio de 2024, com o resultado final
divulgado em 10 de Junho do mesmo ano. As informagdes apresentadas a seguir,
embora se refiram a todo o ano letivo de 2024, a pesquisa considera apenas dados
até o semestre de 2024.1. No CMA, os docentes foram contemplados com um total
de 25 bolsas de monitoria, distribuidas da seguinte forma: seis bolsas para o curso
de CeT (Integral); cinco bolsas para o curso de CeT (Noturno); quatro bolsas para o
curso de BSI; quatro bolsas para o curso de LP; trés bolsas para o curso de EC;

duas bolsas para o curso de LCI; e uma bolsa para o curso de EP.

2.2.2 A importancia da monitoria para o bolsista e o aluno

Para Santos, Lima e Falcdo (2019), destaca-se a importancia da monitoria
académica como uma atividade fundamental para o aprimoramento tanto dos
monitores quanto dos discentes monitorados, contribuindo positivamente para a

formacao de todos os envolvidos. Os autores apontam que a monitoria proporciona
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oportunidades de aprofundamento de conhecimentos, pratica de técnicas de ensino,
vivéncia do cotidiano docente e melhoria das habilidades interpessoais para os
monitores. Ja para os alunos monitorados, contribui para o aprofundamento dos
conhecimentos na disciplina, recebimento de suporte académico, melhoria do
desempenho, desenvolvimento de habilidades de estudo, além da interagdo com os
monitores.

Para Dantas (2014), a monitoria € uma abordagem voltada para a formagao
de futuros professores e contribuindo para o bom andamento da disciplina. A autora
também menciona que ela é capaz de diminuir a reprovagao, o que sugere que pode
ter um impacto positivo no desempenho académico dos alunos. Portanto,
evidencia-se que a participagdo dos alunos nas atividades de monitoria esta
correlacionada com uma maior Taxa de Aprovacao e aquisicdo de conhecimento na
disciplina. Segundo Sousa e Sousa (2023), a vivéncia de monitor permitiu que o
aluno desenvolvesse habilidades de docentes, planejando atividades e auxiliando os
discentes, enfrentando desafios devido a pandemia de Covid-19. Sendo uma forma
de permitir aos alunos melhorar seu desempenho, aperfeicoando a praxis docente e

aprendizado mutuo.

2.3 Trabalhos Relacionados

Esta segdo apresenta alguns trabalhos relacionados, destacando pesquisas
relevantes sobre o tema da monitoria académica, servindo como base para o TCC.
Dentre os trabalhos selecionados, os mais relevantes foram os seguintes:
“Contribuicdes da monitoria no processo ensino-aprendizagem em enfermagem”
(Haag G.S, et al, 2007); “Programa de monitores para o ensino superior’ (Natario e
Santos, 2010); “Monitoria: uma modalidade de ensino que potencializa a
aprendizagem colaborativa e autorregulada” (Frison, 2016), e “Praticas de monitoria
académica no contexto brasileiro” (Oliveira e Vosgerau, 2021). As sinteses desses

trabalhos sdo apresentadas nas subsecdes a seguir.

2.3.1 Monitoria na enfermagem: impulsionando o ensino-aprendizagem

O artigo “Contribuicdes da monitoria no processo ensino-aprendizagem em

enfermagem”, escrito por Haag G.S, et al. em 2007, investiga a percepcédo do
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discente e docente sobre a pratica de monitoria e a sua influéncia no
desenvolvimento das atividades de estagio do Curso de Graduagdo em Enfermagem
da UNISINOS. A monitoria do Curso de Graduacdo em Enfermagem esta vinculada
a disciplina de Fundamentos de Enfermagem |, sendo essa disciplina como
pré-requisito para inicializar os estagios de campo, como por exemplo, para a
disciplina de Fundamentos de Enfermagem Il. A monitoria do curso de Enfermagem
€ um servigo de apoio pedagdgico que permite aos discentes a oportunidade para
aprofundarem seus conhecimentos tedricos, desenvolverem habilidades técnicas em
laboratorio e a preparagéo para estagios de campo.

O estudo do tipo descritivo e com abordagem quantitativa, foi realizado no
periodo de novembro de 2004 e julho de 2005 na UNISINOS, com o objetivo de
descrever e sintetizar os dados por meio da distribuicdo de frequéncias. Os dados
foram coletados por meio de questionarios aplicados aos discentes que cursaram
Fundamentos de Enfermagem |, aos discentes ao finalizar o primeiro campo de
estagio da disciplina de Fundamentos de Enfermagem Il e aos docentes de
Fundamentos de Enfermagem Il (a respeito do desempenho dos alunos na pratica
de estagio). A distribuicdo das respostas quanto aos aspectos positivos e negativos
em relacdo a monitoria, revelou 73,80% e 28,80% respectivamente. Esta diferencga
mostra que a monitoria é relevante no aprendizado dos discentes.

Referente aos aspectos positivos, os resultados indicam que a monitoria
contribui positivamente no aprendizado dos discentes, proporcionando maior
habilidade, esclarecimento de duvidas e didatica/atencido dos monitores. Porém, a
pouca disponibilidade de horario no laboratério e o atendimento simulténeo para
namero excessivo de discentes foram identificados como aspectos negativos mais
citados pelos discentes. Em relagdo ao estagio, foi relatado que a monitoria
contribuiu para o maior conhecimento, uma melhor atuacdo e confianca durante o
estagio. Além disso, os docentes destacaram o desempenho dos discentes no
estagio em relacdo: a biosseguranga, como muito bom; a postura, as distribui¢cdes
das respostas foram iguais como muito bom e a melhorar; o conhecimento teorico,
foi considerado como bom; e por fim, sobre a execu¢cao de procedimentos foi mais
destacada como bom e também a melhorar, 0 que demonstra a relevancia de
estimular a pratica das técnicas.

Os resultados destacam a relevancia da pratica de monitoria no processo de

ensino-aprendizagem pelos discentes do curso de enfermagem, a monitoria nao
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apenas aprofunda os conhecimentos, mas também proporciona um espaco de
acolhimento, permitindo que os discentes trabalhem conforme seu ritmo e
desenvolvam habilidades com seguranga e precisdo. Porém, a monitoria ndo pode
ser vista como o unico recurso responsavel pela qualificagdo dos estudantes. Sendo
assim, a integragdo entre a monitoria, as aulas tedricas e os estagios € essencial
para preparar os discentes para os desafios do curso de enfermagem e vida

profissional.

2.3.2 Programa de monitores para o ensino superior

O artigo “Programa de monitores para o ensino superior”, escrito por Natario e
Santos em 2010, aborda os vinculos criados entre o monitor e a instituigao
académica, o qual proporcionam um maior contato entre os docentes, os discentes
monitorados, com as questdes educacionais, administrativas e os diferentes niveis
de relagao interpessoal. O monitor é considerado um agente fundamental nesse
processo, atuando nao apenas para reforgar o conhecimento tedrico e pratico, mas
também para oferecer apoio emocional aos colegas. O estudo avaliou um programa
de monitores da area da saude em uma universidade localizada no interior do
Estado de S&o Paulo, investigando as suas percepgdes antes e depois da
participacdo no programa, os dados foram coletados por meio de questionarios.

Os resultados mostraram uma maior valorizagao das atividades de monitoria
apo6s o programa, especialmente ao apoio emocional aos colegas. Apesar do
programa nao ter como objetivo orientar os participantes para a carreira de
docentes, um dos motivos relevantes que fizeram com que buscassem o programa
foi por ser uma atividade ligada a docéncia, o programa também contribuiu para a
reflexdo sobre o papel do monitor no processo ensino-aprendizagem incentivando
uma postura mais engajada dos monitores. Além disso, os autores recomendam que
os docentes se dediquem mais nas atividades de monitoria e enfatizam a
importancia das instituicdes académicas em fornecer recursos adequados para o

desenvolvimento desses programas.

2.3.3 Monitoria potencializa aprendizagem colaborativa e autorregulada
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O artigo “Monitoria: uma modalidade de ensino que potencializa a
aprendizagem colaborativa e autorregulada”, escrito por Frison em 2016, apresenta
a importancia da monitoria como uma pratica pedagdgica no contexto do Ensino
Superior, analisando a utilizagdo da monitoria para potencializar a aprendizagem
colaborativa e autorregulada dos estudantes universitarios. A pesquisa foi realizada
em uma Instituicido Particular de Ensino Superior, em uma cidade do Rio Grande do
Sul, de margco a junho de 2012. Adotou-se a pesquisa exploratéria como
metodologia, a coleta de dados na pesquisa envolveu entrevistas com monitores e
docentes orientadores, como também um questionario aplicado aos estudantes
monitorados das disciplinas que tinham monitoria nos cursos das Licenciaturas em
Letras, Matematica e Pedagogia.

A andlise dos dados coletados foi realizada seguindo modelos tedricos
propostos por Bardin (1977) e Almeida e Freire (2000), visando compreender como
as monitorias contribuem para o processo de aprendizagem. Os dados foram
organizados em trés blocos principais: percepgdes dos monitores, relatos dos
professores orientadores e feedback dos estudantes participantes. A pesquisa
evidenciou que a pratica contribui significativamente para o aprimoramento da
qualidade do ensino e da aprendizagem dos estudantes universitarios. A
aprendizagem colaborativa e autorregulada promovida pela monitoria contribuem
para um ambiente educacional mais eficaz. Portanto, monitoria se mostra como uma
modalidade de ensino que pode trazer avangos para a aprendizagem dos
estudantes, desde que haja um acompanhamento e cuidado constantes por parte

dos envolvidos no processo educativo.

2.3.4 Praticas de monitoria académica no contexto brasileiro

O artigo “Praticas de monitoria académica no contexto brasileiro”, escrito por
Oliveira e Vosgerau em 2021, aborda a escassez de pesquisas sobre monitoria
académica no Brasil, analisando 12 artigos que exploram essa pratica em
instituicbes de ensino superior. A pesquisa utilizou uma reviséo integrativa como
metodologia, selecionando artigos nas bases de dados SciELO e Educa com o
descritor "monitoria". Foram aplicados critérios de inclusdo e exclusido para a
selecdo dos documentos, resultando em 12 artigos focados na monitoria académica.

Os estudos abordaram diferentes aspectos da monitoria, como formacdo de
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professores, aprendizagem colaborativa, aprendizagem assistida por pares, ensino
médico, abordando ensino, pesquisa e extensdo e ambientes virtuais de
aprendizagem. Interessante observar que entre as 12 pesquisas analisadas, apenas
uma demonstrou preocupag¢ao com a formagao dos monitores.

Os resultados evidenciaram a escassez e necessidade de mais estudos
relacionados a monitoria académica no Brasil, assim como investimentos nessa
pratica educacional. Além disso, ressaltaram a sua importadncia como ferramenta
estratégica ndo apenas para a melhoria da qualidade de ensino superior nas
instituicdes, mas também contribui para a formagao dos estudantes. A monitoria foi
destacada como uma estratégia que exige acompanhamento e dedicagao
constantes para fortalecer o ensino e a aprendizagem, tanto dos professores
orientadores quanto dos monitores. Portanto, a implementagdo de programas de
monitoria pode trazer avancgos significativos para a formagao e aprendizagem dos

estudantes, contribuindo para sua preparacdo como futuros profissionais.
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3 METODOLOGIA

Com o intuito de executar a pesquisa de acordo com os objetivos elencados,
foram selecionados e aplicados, ao longo da pesquisa, os seguintes métodos: a
revisao de literatura; a pesquisa de campo; a coleta de dados; e a analise de dados.
O primeiro método de pesquisa escolhido foi a revisdo de literatura, pela qual
embasou teoricamente o estudo, utilizando artigos cientificos, livros e pesquisas em
sites académicos relacionados ao tema da monitoria académica.

A pesquisa de campo realizada envolveu o contato, tanto por e-mail quanto
presencialmente, com as coordenagdes dos cursos do CMA. Também foram
realizadas comunicagdes, via e-mail, com a Técnica em Assuntos Educacionais.
Além disso, foi possivel obter informagdes complementares, por meio do SIGAA da
UFERSA. No que se refere a coleta de dados, foram coletados os dados a partir dos
relatérios de turmas referentes as disciplinas que tiveram quanto das que nao
tiveram o suporte de monitoria, no periodo de 2009 a 2024, e dos editais de projetos
de monitorias, nos semestres a partir de 2011.1 até 2024 .1.

Por ultimo, foi realizada a analise dos dados coletados, os quais foram
organizados e executados de forma criteriosa, contribuindo para a qualidade e
relevancia dos resultados da pesquisa.

Este capitulo descreve os procedimentos metodoldgicos utilizados no
desenvolvimento desta pesquisa. Dessa forma, encontra-se estruturado do seguinte
modo: a Secdo 3.1 apresenta a revisido de literatura; a Secéo 3.2 aborda a pesquisa
de campo; a Secao 3.3 refere-se a coleta de dados; e finalmente a Secédo 3.4,

destinada a analise de dados.

3.1 Revisao de literatura

Ao realizar a revisao de literatura, foi possivel explorar uma vasta fontes,
incluindo artigos cientificos, livros e sites académicos. E importante ressaltar que a
revisdo de literatura se estendeu a diversas bases de dados académicas, como
SciELO e a Plataforma Espaco Digital, utilizando de palavras-chaves para facilitar na
identificacdo da pesquisa a ser estudada. Também foram coletadas informacdes
sobre a UFERSA e a monitoria no CMA em sites oficiais da UFERSA.
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Apdés a realizagdo de uma revisdao de literatura nas bases de dados
consideradas, 13 artigos mais relevantes ao tema de monitoria académica foram
selecionados. A seguir, sera apresentada no Quadro 1 detalhando as bases de
dados pesquisadas, as buscas relacionados a monitoria académica, a quantidade de
trabalhos encontrados e a quantidade de trabalhos selecionados em cada uma

delas.

Quadro 1 - Base de dados pesquisadas e os resultados obtidos das buscas

realizadas
Busca Quant. de Trabalhos Quant. de Trabalhos
Base de Dados . .
Realizada Encontrados Selecionados
SciELO monitoria ~ 5 5
aprendizagem
Pl_at_aforma Espago “monitoria” 2 2
Digital
Instituto Scientia “monitoria” 1 1
monitoria
Educ@ académica 1 1
. “monitoria
Doity académica” 1 1
Academia.edu “monitoria” 1 1
Google Académico monlhtor.la ” 2 0
académica
SBC OpenlLib “monitoria” 2 0
CAPES Importancia 1 0
da monitoria
Revistas Cientificas - “importancia
o 1 0
UnP da monitoria
PRAC/UFCG “monitoria” 1 0

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Essa abordagem da revisdo de literatura ao qual incluiu artigos cientificos,
livros e sites académicos ampliou o escopo da pesquisa, contribuindo para a
qualidade e a obtencdo de informagdes relevantes para o desenvolvimento e

resultados apresentados neste trabalho.

3.2 Pesquisa de campo
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A pesquisa de campo, essencial para a analise do desempenho da monitoria
académica nas disciplinas do CMA como suporte educacional, no processo
apresentou desafios €, a0 mesmo tempo, surgiu a reavaliagdo de uma abordagem
mais flexivel para a coleta de dados. Embora um dos planos iniciais previsse a
coleta de todos os e-mails dos docentes no periodo de 2009 a 2024, a fim de entrar
em contato com cada um deles para solicitar informagdes sobre as taxas de
aprovacgao das disciplinas, este plano foi reavaliado.

Além dessa forma, também foram feitas tentativas por e-mails para o Setor de
Registro Académico, responsavel pelos dados de desempenho, ao qual foi solicitado
esses dados e explicado que seria para uma pesquisa de TCC. Sendo informado,
porém, de que esses dados s poderiam ser fornecidos mediante aprovagédo do
Comité de Etica. Sendo assim, foi elaborado um e-mail ao comité, que ndo chegou a
responder.

Percebeu-se que a coleta extensa de e-mails e a dependéncia do retorno
individual dos professores demandaria um tempo maior, tanto na coleta de e-mails
quanto no tempo de retorno dos docentes, e percebendo, também, que o Setor de
Registro Académico ndo forneceria esses dados. Dessa forma, o plano foi ajustado:
em vez de contatar os professores diretamente, solicitou-se por e-mail, as
coordenagdes de cada curso de graduagao, o relatorio de turmas, disponivel no
SIGAA, além disso, também foram feitas tentativas de solicitagdes presenciais.

Os relatérios de turmas dos cursos contém as informacgdes necessarias sobre
o desempenho académico dos alunos, o que melhorou o processo de coleta e
garantiu a integridade dos dados obtidos. Esse documento contém a MFA e a Taxa
de Aprovacgao os dados mais relevantes para realizar as analises comparativas dos
semestres com e sem monitoria.

Além disso, o relatério gera dois arquivos por semestre: um em .PDF e o
outro em .XLSX. O primeiro contém diversas informacdes do semestre e das
disciplinas que estdo sendo ministradas, como os turnos, os nhomes dos docentes, a
carga horaria, o departamento a qual pertence e também o numero de alunos
aprovados, reprovados e cancelados. O segundo contém uma planilha organizada
para cada um dos semestres, incluindo os nomes das disciplinas e alguns desses

dados mencionados, como a MFA e a Taxa de Aprovacao.
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Dos seis cursos de graduagao que o CMA oferece, obtive apenas o retorno
das coordenacgbes de quatro cursos: BSI, CeT, LCl e EP, as quais enviaram os
relatérios de turmas solicitados (disponivel no Anexo A).

Entretanto, ndo foi possivel obter os relatérios do curso de EC e nem todos os
relatérios do curso de LP. No que se refere ao curso de LP, foram feitas tentativas
para obter os relatérios das seguintes formas: via e-mail e pelo servico de
mensagens instantaneas WhatsApp a partir dos contatos obtidos da coordenacao de
tal curso. Apesar do retorno recebido por esses meios, foram fornecidos relatérios
de turmas referentes apenas trés semestres, uma amostra considerada pequena, ou
seja, com quantidade insuficiente para a inclusdo do curso nas analises da pesquisa.

Em relagdo ao curso de EC, foram realizadas muitas tentativas de contato
com a coordenagao do curso, tanto via e-mail quanto por meio de visitas realizadas
na coordenagédo do curso no CMA. No entanto, infelizmente, ndo foram obtidas
respostas da coordenacao.

E importante salientar que para o semestre 2025.2, referente a defesa deste
TCC, foi reservado um periodo de tempo para tentativa final de conseguir coletar os
demais dados dos cursos de LP e de EC. Porém, novamente, as coordenacdes
continuaram sem fornecer esses dados e a pesquisa teve que continuar com o0s
dados anteriormente obtidos dos outros cursos.

A pesquisa de campo também envolveu a coleta dos editais de Projetos de
Monitorias de Ensino ao Setor Pedagdgico de Angicos. Dessa forma, para a coleta
dos editais foi solicitada a documentacdo que contém todas as monitorias no CMA
da UFERSA no periodo de 2009 a 2023, via e-mail, para a Técnica em Assuntos
Educacionais (disponivel no Anexo B). Tais editais também estdo disponiveis no
SIGAA, por onde também foi possivel obter os editais de monitoria do semestre de
2024.1, os quais também foram considerados para a analise.

E importante relembrar que as atividades académicas comegaram em marco
de 2009, mas foi apenas a partir do segundo semestre deste mesmo ano, que os
programas de monitoria foram introduzidos, entdo pode-se concluir que foi a partir
do semestre 2009.2 que iniciou-se os registros dos editais de monitoria. Tais
documentos reunem as informagdes essenciais sobre os programas de monitorias
implementadas no CMA. Os dados relevantes incluem a disciplina especifica, a
identificacdo do docente responsavel e do discente monitor, o ano do edital e a

situagao do projeto.
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Portanto, os dados obtidos a partir dos relatérios de turmas e dos editais de
monitoria académica permitiram realizar as analises e avaliar a eficacia dos
programas de monitoria no desempenho académico dos alunos. Os dados foram
cruzados, de modo a gerar novas planilhas por curso, as quais foram organizadas e

detalhadas para mostrar os semestres com e sem monitoria para cada disciplina.

3.3 Coleta de dados

A coleta reuniu os dados obtidos a partir dos relatérios de turmas e dos
editais de projetos de monitorias, os quais foram organizados em novas planilhas
para uma melhor visualizacao e interpretacao, devido aos documentos oficiais terem
dados irrelevantes para a pesquisa.

No relatorio de turmas foi identificado a auséncia de alguns relatorios no
SIGAA, o que impossibilitou a obtencdo dos dados para a maior parte do periodo
inicial dos cursos. Sendo assim, o curso de CeT tem registros a partir de 2011.1; o
curso de LCI, a partir de 2011.1; o curso de BSI, a partir de 2011.2; e o curso de EP,
a partir de 2014.1, o qual foi o primeiro semestre do curso.

Para os editais de monitoria, foi possivel identificar que, a partir de 2009.2,
iniciaram-se os registros dos programas de monitoria. Ademais, também foi possivel
verificar os seguintes detalhes das monitorias: a situacao (se foi concluida ou n&o), o
docente responsavel pelo projeto, o ano do edital e 0 semestre em que as monitorias
foram oferecidas. Portanto, a partir desses documentos (relatério de turmas e editais
de projetos de monitorias), conseguiu-se determinar que, embora os editais de
monitoria obtivessem registros a partir de 2009.2, apenas em 2011.1 havia registros
dos relatérios de turmas, indicando também quais foram as disciplinas e em quais
semestres os programas de monitoria académica foram ou n&o ofertados.

Além disso, apdés a realizacdo desse processo, foi possivel coletar os
seguintes dados: 24 disciplinas e 26 semestres para o curso de BSI; 33 disciplinas e
27 semestres para o curso de CeT Integral; 28 disciplinas e 27 semestres para o
curso de CeT Noturno; 21 disciplinas e 26 semestres para o curso de LCI; e 10
disciplinas e 21 semestres para o curso de EP, totalizando 116 disciplinas. Devido a
extensao dos dados obtidos, os resultados da coleta de dados sao apresentados

detalhadamente no Capitulo 4.
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3.4 Analise de dados

Apods a aplicacdo dos métodos descritos anteriormente, foram analisados e
feito um comparativo entre os dados obtidos dos editais dos programas de monitoria
do CMA da UFERSA referentes aos semestres de 2009.2 até 2024.1, com os dados
coletados dos relatérios de turmas fornecidos pelas coordenagdes dos cursos. Essa
analise focou-se no desempenho das turmas nas disciplinas que contaram com a
monitoria € o comparativo entre os semestres em que a monitoria foi ofertada e
aqueles em que nao houve oferta de monitoria.

Os dados obtidos foram importantes para destacar que, no SIGAA, os
relatorios de turmas comegam a apresentar os registros apenas a partir de 2011.1, o
que inviabilizou a obtengdo completa sobre as disciplinas desde a implementacao
inicial da monitoria académica. No entanto, os dados disponiveis mostram-se
relevantes para destacar a importancia e a continuidade dos programas de

monitoria.

3.4.1 Teste de Permutacéao

Para a analise de dados, foram avaliados diferentes métodos estatisticos: o
teste paramétrico, o Teste t de Student e os testes ndo paramétricos, sendo o Teste
de Mann-Whitney e o Permutation Test (teste de permutagédo). No entanto, apds uma
analise mais detalhada das hipéteses, limitacdes e adequagao de cada método aos
conjuntos de dados disponiveis, optou-se pelo teste de permutacdo como método
principal. Esta escolha adotada se fundamentou em critérios metodolégicos
relacionados as caracteristicas da amostra, sobretudo pelo numero reduzido de
observagbes em um dos grupos comparados.

Inicialmente, considerou-se o Teste t de Student para amostras
independentes, porém pressupde-se uma normalidade dos dados e homogeneidade
de variancias. Entretanto, em cenarios de amostras pequenas, como € o caso deste
estudo, a verificacdo de normalidade apresenta limitagcdes. Para a verificacdo dessa
condigdo de normalidade, aplicou-se o teste de Shapiro-Wilk aos grupos com e sem
monitoria para cada disciplina, e os resultados indicaram que os dados nao seguiam

uma distribuicdo normal. Dessa forma, a adog¢ao do Teste t de Student poderia
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implicar em inferéncias incorretas, portanto, esse teste ndo atende as condicdes das
amostras deste estudo.

Em alternativa, analisou-se o Teste de Mann-Whitney, um método consistente
por ndo depender da suposicdo da normalidade. No entanto, ele testa diferengas na
distribuicdo usando os postos (ranks), ndo diferencas em termos de médias. Além
disso, a interpretacédo do teste pressupde que as distribuicdes dos grupos, nesse
caso, 0s grupos “‘com e sem monitoria”, possuam formato semelhante, condigao que
em amostras pequenas nem sempre pode ser verificada. Portanto, a adogao desse
teste também poderia implicar em inferéncias incorretas.

Neste estudo, em vista das limitagbes apresentadas, optou-se por uma
estratégia metodoldgica hibrida para a aplicagao do teste de permutacgao, alternando
entre os métodos exato e Monte Carlo, conforme o tamanho amostral de cada
disciplina analisada. Quando o numero de amostras é pequeno, o total de
permutagdes possiveis permanece computacionalmente manejavel, o que permite
calcular diretamente a distribuicdo nula. Nessas situagdes, utilizou-se o método
exato, visto que ele oferece maxima precisao matematica e nao possui erro
amostral, indicado como a forma mais rigorosa de implementar o teste, conforme
discutido na literatura classica. (FISHER, 1935; GOOD, 2000).

Entretanto, quando as amostras sdo maiores, a explosdo combinatéria torna
inviavel o calculo exato do total de permutagdes possiveis, 0 que demanda tempo
computacional excessivo e, em alguns casos, praticamente impossivel de se
executar. Nessas situagdes, utilizou-se o método de Monte Carlo, que consiste na
estimativa da distribuicdo nula a partir de um grande numero de permutagdes
aleatdrias (por exemplo, mil ou dez mil). Apesar deste método apresentar uma
pequena margem de erro devido a variabilidade amostral das permutagdes
simuladas, ele € amplamente reconhecido pela capacidade de gerar estimativas
robustas, estaveis e com um excelente custo-beneficio computacional (GOOD,
2000; NICHOLS; HOLMES, 2002).

A adogdo da combinacdo dos dois métodos apresenta vantagens
significativas. Enquanto o método exato garante maxima precisdo quando aplicavel,
o método Monte Carlo viabiliza a aplicagédo do teste de permutagdo mesmo em
conjuntos de dados grandes, mantendo a flexibilidade e a validade inferencial. No
entanto, ambos os métodos possuem suas limitagdes: o método exato torna-se

inviavel para amostras de tamanho moderado ou grande, ao passo que o método
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Monte Carlo apresenta um erro estimado pequeno, que depende do numero de
permutagcées realizadas. Assim, a escolha metodolégica adotada prioriza
simultaneamente rigor estatistico e eficiéncia computacional, assegurando
reprodutibilidade, alinhadas as teorias classicas conforme as caracteristicas

heterogéneas da base de dados analisada.

3.4.2 Ferramentas

Na andlise de dados foram utilizadas algumas das ferramentas do Google
(Sheets e Colab) e uma aplicagdo web em Streamlit, as quais contribuiram para
aprimorar a qualidade nas etapas de processamento, tratamento, analise e
visualizacdo de dados, favorecendo a interpretacao dos resultados. Nas subsecdes

a seguir, o uso especifico de cada ferramenta € apresentado.

3.4.2.1 Google Sheets

Segundo site oficial, o Google Sheets, conhecido também como Google
Planilhas, € uma ferramenta online de planilha baseada na web e na nuvem, que
permite criar e editar planilhas. Apresentando como algumas das suas principais
caracteristicas, a colaboragdo de outras pessoas, que é facilitada pelo simples
compartilhamento do link do documento, e por ser acessivel a qualquer lugar com
conexao a internet. Além disso, mesmo offline (sem a conexdo de Internet), a
ferramenta ainda permite acessar, criar e editar as planilhas, desde que o usuario
configure manualmente para edi¢ao offline.

Ainda de acordo com o site do Google Sheets, a ferramenta & acessivel tanto
pela versdo web, acessada pelo navegador, sem a necessidade de instalacgao,
quanto pela versao de aplicativo, disponibilizada para Android e iOS, funcionando
em smartphones e tablets. Adicionalmente, a ferramenta passou a disponibilizar
tecnologia de inteligéncia artificial agregando o Gemini, assim, oferecendo recursos
mais avangados, permitindo uma otimizagcdo de tarefas como o gerenciamento, a
organizacéao e a analise de dados.

Neste estudo, o Google Sheets foi utilizado para realizar a limpeza,
organizagdo e visualizagdo dos dados, garantindo maior precisdo na sua

interpretacdo. Dessa forma, permitiu que as planilhas fossem importadas para o
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Google Colab e para a aplicagdo web utilizando Streamlit, com os dados tratados,

reduzindo a ocorréncia de erros na leitura, processamento e geragao dos graficos.

3.4.2.2 UFERSA Angicos monitorias - aplicagdo web utilizando Streamlit

De acordo com o site oficial, Streamlit € uma biblioteca Python de cdédigo
aberto que possibilita criar e compartilhar aplicativos web interativos por meio de
uma abordagem rapida e intuitiva. Essa ferramenta ndo exige conhecimentos
avancados em desenvolvimento web e permite transformar scripts Python em
dashboard e ferramentas visuais de dados com poucas linhas de cédigo.

A ferramenta desenvolvida caracteriza-se como uma aplicacdo web voltada
para as analises dos dados académicos referente as 116 disciplinas descritas na
pesquisa. O sistema permite o envio de arquivos em formato Excel, e a partir desses
dados, promove a geragao de dashboards organizados por curso e disciplina. Além
disso, a aplicagao realiza testes de permutagao, utilizando os métodos exato e
Monte Carlo, aplicados as métricas da MFA e a Taxa de Aprovacgao, reunindo os
resultados em um relatério no formato PDF, que incluem graficos boxplot e
interpretacdes textuais automaticas.

Para o desenvolvimento da ferramenta, utilizou-se diferentes tecnologias e
bibliotecas integradas em linguagem Python. Sendo assim, para a construgdo da
interface do usuario (Ul) empregou-se o framework Streamlit, para a manipulacéo de
dados, calculos numéricos, visualizagado e plotagem de dados, geragéo de relatério
em formato PDF e para a manipulagcdo de arquivos Excel, foram utilizadas,
respectivamente, as bibliotecas pandas, numpy, matplotlib, reportlab e openpyxl.

Do ponto de vista técnico, destaca-se a implementacdo dos testes de
permutacdo exato (utilizado quando o tamanho da amostra é viavel) e Monte Carlo
(utilizado quando o espagco de permutagdes € grande). A aplicagcdo também
evidencia-se pela geracao de relatorios automatizados por disciplina, disponibiliza-se
de um dashboard interativo com filtros por curso e disciplina, bem como a opg¢ao de
exportacado dos resultados em um arquivo PDF que contém um relatério resumido
com as interpretagdes textuais do teste de permutacgao e graficos boxplot.

Portanto, o dashboard foi desenvolvido com o propdsito de automatizar as
analises estatisticas empregadas neste trabalho, sendo projetado para oferecer uma

interface simples e acessivel aos usuarios. A ferramenta possibilita a visualizacéo
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das meétricas, a execucado dos testes de permutacdo e obtengao dos relatérios
utilizados neste trabalho. Dessa forma, o sistema integra e operacionaliza os
procedimentos analiticos da pesquisa, propiciando padronizagdo, maior

confiabilidade e eficacia nos resultados.
3.4.2.2.1 Demonstracao da Aplicacao Web

A ferramenta dispée de um Menu com as seguintes opgdes: Upload dos
Dados; Analises por Disciplina; Comparativos por Curso; e Gerar Relatério PDF. Na
opcao Upload de Dados, tem-se Upload da planilha de dados destinada ao envio do

arquivo em formato XLSX, conforme pode ser observado na Figura 2.

Figura 2 - Upload da planilha de dados

Menu

Upload da planilha de dados

Selecione a pagina:

© Upload dos Dados Envie o arquivo Excel

Analises por Disciplina X
. Drag and drop file here §
Comparativos por Curso Browse files
Limit 200MB per file « XLSX

Gerar Relatério PDF

Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ao selecionar a opg¢ao Browse files, o sistema solicita o envio do arquivo, que
se encontra disponivel através do link: £ Dados para o Dashboard . Apds a escolha
do arquivo, o nome do arquivo € exibido juntamente com a confirmacdo que o

arquivo foi carregado, conforme demonstrado na Figura 3.

Figura 3 - Confirmagao do arquivo em formato XLSX carregado

Upload da planilha de dados

Envie o arquivo Excel

Drag and drop file here
Dados para o Dashboard.xlsx 57

Arguivo carregado com sucesso!

Fonte: Elaboragao Propria (2025).


https://docs.google.com/spreadsheets/d/1QV7D2IssJE3Xz_kk1d7L4ScKk-WNOGRZnmUJJP644DU/edit?gid=0#gid=0
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Para a opcao Analises por Disciplina, o sistema disponibiliza as opc¢des para
selecionar um curso e de selecionar uma disciplina especifica, conforme pode ser

observado nas Figuras 4 e 5.

Figura 4 - Selegéo do curso na opgéo Analises por Disciplina

Menu

Selecione a pagina:

Upload dos Dados

© Anilises por Disciplina
Comparativos por Curso
Gerar Relatério PDF

Selecione um curso;

Sistemas de Informacdo
Sistemas de Informacéo
Ciéncia e Tecnologia (Integral)
Ciéncia e Tecnologia (Noturno)
Computacdo e Informatica

Engenharia de Producdo

Fonte: Elaboracgéo Propria (2025).

Figura 5 - Selegao da disciplina na opgao Analises por Disciplina

Menu

Selecione a pagina:
Upload dos Dados

© Anlises por Disciplina
Comparativos por Curso
Gerar Relatério PDF

Selecione um curso:
Sistemas de Informacgo

Selecione uma disciplina:
Algoritmos e Programaco | - AEX0228
Algoritmos e Programagéo | - AEX0228
Algoritmos e Programag3o Il - AEX0232
Algoritmos e Programacéo 11 - AEX0158

Anélise e Expressdo Textual - AAS0050

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

ApOs selecionar o curso e a disciplina, sao exibidos os resultados para a MFA
e da Taxa de Aprovagao, ambos com o teste de permutacdo e a geragao de graficos
boxplot, conforme demonstrado nas Figuras 6 e 7.

Figura 6 - MFA: teste de permutacgao e boxplot

Disciplina: Algoritmos e Programagdo | - AEX0228

Resultado para MFA

O teste de permutagdo (Monte Carlo) ndio encontrou diferenca estatisticamente significativa entre os

grupos (p=0.1760)

MFA — Algoritmos e Programacgao | - AEX0228

9.0

85 “'
<

Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Figura 7 - Taxa de Aprovagéo: teste de permutacao e boxplot

Resultado para Taxa de Aprovacéo

O teste de permutaco (Monte Carlo) néio encontrou diferenca estatisticamente significativa entre os

grupos (p =0.2430)

Taxa de Aprovagdo — Algoritmos e Programagéo | - AEX0228

60
S
8
€ 50
g
]
4
<
3 40

Fonte: Elaboragao Prépria (2025).

Para a opgao Comparativos por Curso, o sistema disponibiliza a opg¢ao para

selecionar um curso, conforme pode ser observado na Figura 8.

Figura 8 - Selegao de curso na opgdo Comparativos por Curso

Menu .
Comparativos por Curso

Selecione a pagina:

Upload dos Dados Selecione um curso:

Anili Discipl -
S | sistemas de Informagao

© Comparativos por Curso
Gerar Relatdrio PDF Sistemas de Informacio

Ciéncia e Tecnologia (Integral)
Ciéncia e Tecnologia (Noturno

Computago e Informatica

0 - AEXYLGS

Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Apos selecionar o curso, o sistema exibe os resultados da MFA destacando
as disciplinas que apresentaram as maiores médias das MFAs com monitoria, bem

como as disciplinas que obtiveram as maiores meédias sem monitoria, conforme

demonstrado na Figura 9.

Figura 9 - MFA: disciplinas com maiores médias com e sem monitoria

Disciplinas do curso: Sistemas de Informacdo

Disciplinas com maior MFA COM monitoria

: "Estatisti

: "Fundament:

Disciplinas com maior MFA SEM monitoria
T

T "Alg
1

e Progra

= Progr:

Elaboracao Propria (2025).

Fonte:
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Apds apresentar as disciplinas com as maiores médias das MFAs com e sem
monitoria, o sistema exibe, em sequéncia, o resultado em grafico de pizza que
representa a distribuicdo percentual das disciplinas com a maior média da MFA com

e sem monitoria, conforme pode ser observado na Figura 10.

Figura 10 - Grafico da distribuicao das maiores médias da MFA com e sem monitora

Percentual de Disciplinas com Maior MFA

Maior COM

Maior SEM

Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Apods exibir resultado em grafico de pizza para a MFA, o sistema exibe, em
sequéncia, os resultados da Taxa de Aprovacdo destacando as disciplinas que
apresentaram as maiores meédias das Taxas de Aprovacdo com monitoria, bem
como as disciplinas que obtiveram as maiores médias sem monitoria, conforme

demonstrado na Figura 11.

Figura 11 - Taxa de Aprovacgao: disciplinas com maiores médias com e sem
monitoria

Disciplinas com maior Taxa de Aprovagdo COM monitoria

- AEX@101"
II - AEX@192"

mérico - AEXB165"

Disciplinas com maior Taxa de Aprovagdo SEM monitoria

I
0 : "Algoritmos e Programagdo I - AEX0228"

Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Apés apresentar as maiores médias das Taxas de Aprovagdo com e sem
monitoria, o sistema exibe, em sequéncia, o resultado em grafico de pizza que
representa a distribuicdo percentual das disciplinas com a maior média da Taxa de

Aprovagao com e sem monitoria, conforme pode ser observado na Figura 12.

Figura 12 - Gréfico da distribuicdo das maiores médias da Taxa de Aprovagao com e
sem monitora

Percentual de Disciplinas com Maior Taxa de Aprovagao

Maior SEM

Maior COM

Fonte: Elaboragao Proépria (2025).

Para a opgao Gerar Relatério PDF, o sistema produz um arquivo em formato
PDF que pode ser baixado pelo usuario, conforme demonstrado nas Figuras 13 e

14.
Figura 13 - Funcionalidade para Geragao de Relatério PDF

Menu s .
Gerar relatorio PDF

Selecione a pagina:
Upload dos Dados Gerar PDF
Anélises por Disciplina
Comparativos por Curso

© Gerar Relatério PDF

Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Figura 14 - Disponibilizagao do arquivo PDF para download

Gerar relatorio PDF

Gerar PDF
PDF gerado com sucesso!

Baixar Relatério

Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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O arquivo que foi baixado reune os resultados dos testes de permutacao,
realizados pelos métodos exato e Monte Carlo, aplicados as métricas da MFA e a
Taxa de Aprovacao. Esses resultados incluem graficos boxplot e interpretacdes

textuais automaticas, conforme pode ser observado na Figura 15.

Figura 15 - Relat6rio em PDF com resultados dos teste de permutagao

Discinli
AEX0228

de

a0 — Algoritmos e Programacéo | -

O teste de permutagso (Monte Carlo) ndo encontrou dierenga estatisticamente significativa entre os
grupos (p = 0.1666)

Algoritmos e Programagéo | - AEX0228

” D
T

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

E importante ressaltar que o cédigo-fonte e hospedagem da aplicacdo web
esta disponivel no Apéndice B. Contudo, deve-se observar que por questdes de
manutencado da plataforma, pode ser possivel que o site venha a ser retirado do ar
futuramente. No entanto, no momento da submissdo, a ferramenta encontra-se

funcional e acessivel.

3.4.2.3 Google Colab

O Google Colab, conhecido também como Google Colaboratory, € uma
ferramenta gratuita que executa cdédigo nos servidores em nuvem, permitindo
escrever e processar cédigo em Python por meio do navegador web.

Ainda de acordo com o site, a ferramenta consiste em um ambiente interativo
chamado notebook Colab, o qual é construido sobre o Jupyter Notebook (um
software open source, disponivel de forma gratuita). Além disso, o notebook do
Colab permite integrar em um mesmo documento, rich text e codigo executavel,
suportando imagens e outros elementos, como HTML.

Portanto, optou-se pelo uso da ferramenta Google Colab para realizar o
levantamento estatistico das métricas de desempenho da MFA e das Taxas de

Aprovacao através do teste de permutacdo, facilitando o desenvolvimento das
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analises comparativas e a interpretacdo dos resultados sobre o impacto da monitoria

académica no CMA.

3.4.2.3.1 Implementacgao de Ferramenta para Teste de Permutagdo em Python

Para auxiliar a pesquisa, foi elaborado um cdédigo em linguagem Python para
automatizar alguns calculos estatisticos. Sendo assim, utilizando as bibliotecas
pandas, numpy e o meétodo ndo paramétrico teste de permutagdo, a aplicagéo
realiza automaticamente as analises comparativas e as interpretacbes dos
resultados.

Inicialmente, o codigo realiza a leitura da planilha, a qual foi importada,
contendo os dados das 116 disciplinas registradas nos relatorios de turmas e que
ofertaram monitoria, nessa planilha contém: o curso; a disciplina; a contagem de
oferta; se houve monitoria ou ndo; a MFA de cada disciplina; e, por ultimo, a Taxa de

Aprovacao de cada disciplina. Como pode ser observado na Figura 16.

Figura 16 - Organizagdo da base de dados no Google planilhas

© c o e
Disciplina Oferta Monitoria MFA ] Taxade
Algoritm AEX0228 1 Sem 825 2381
Al AEX0228 2 Sem 841 27,78
Sem 7.05 26,83

3
4 Sem 7.87 43,40
Algoritm AEX0228 5 Sem 7,04 14,46
6
7

Sem 724 55,56

Sem 7.9 25,00
Algoritm AEX0228 8 Sem 7.90 62,86
Al AEX0228 9 Sem 738 61,29
Algori AEX0228 10 Sem 833 4359
Algoritm AEX0228 11 Sem 6.86 40,00
Algoritmos e Programagao | - AEX0228 12 Sem 727 2571
Algoritm AEX0228 13 Sem 8.14 2879
Algoritm AEX0228 14 Sem 8,81 45,61
Algoritm AEX0228 15 Sem 748 46,67
Algoritm AEX0228 16 Sem 8,12 4571
Algoritm AEX0228 17 Sem 8,56 61,36
Algoritm AEX0228 18 Sem 8.49 71,11
Al AEX0228 19 Sem 935 3438
Al AEX0228 20 Sem 8.9 62,96
Al AEX0228 21 Com 6.80 38,24
Al AEX0228 22 Com 8.27 22,03
Al AEX0228 23 Com 7.35 16,13
AEX0228 24 Com 688 59,26
AEX0228 25 Com 7.29 17.39

Fonte: Elaboragéo Proépria (2025).

Apos leitura da planilha, o cédigo efetua o pré-processamento, padronizando
a coluna que contém os dados da monitoria e os organiza por curso e disciplina,
possibilitando dessa forma, que cada disciplina seja avaliada individualmente. Na
sequéncia, 0 programa separa os resultados das turmas com e sem monitoria,
considerando as métricas de desempenho (MFA e Taxa de Aprovacao) e

implementa o método estatistico ndo paramétrico teste de permutagao.
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O método, ao ser aplicado, calcula a probabilidade e verifica se as diferengas
observadas entre as médias podem ser atribuidas ao acaso. Dessa forma, o
programa executa 10.000 iteragbes de permutagdo aleatéria, considerando um
p-valor de 0,05, e interpreta automaticamente os p-valores obtidos, gerando
conclusdes textuais para validar estatisticamente a significAncia das métricas de

cada disciplina em fungdo da monitoria. Como pode ser observado na Figura 17.

Figura 17 - Resultados do Teste de Permutagao por disciplina no programa

RESULTADOS DO PERMUTATION TEST POR DISCIPLINA

Nzo houve diferenca estatisticamente significativa na métrica MFA para a disciplina Algoritmos e Programacdo I - AEX6228 em funcdo da monitori
Ndo houve diferenca estatisticamente significativa na métrica Taxa de Aprovecdo para a disciplina Algoritmos e Programacdc I - AEX@228 em fung

Ndo houve diferenca estatisticamente
N3o houve diferenca estatisticamente
N3o houve diferenca estatisticamente
No houve diferenca estatisticamente

plina Algoritmos e Programacdo II - AEX3232 em fungdo da monitor|
o para a disciplina Algoritmos e Programacdc IT - AEX0232 em fun|

significativa na métrica MFA para a
significativa na métrica Taxa de Apr

significativa na métrica MFA para a
significativa na métrica Taxa de Apr

plina Algoritmos e Programacdo ITI - AEX0158 em funcdo da monitol
o para a disciplina Algoritmos e Programacic III - AEX@158 em fu

Ndo houve diferenca estatisticamente
N3o houve diferenca estatisticamente
Nao houve diferenca estatisticamente
Ndo houve diferenca estatisticamente

significativa na métrica MFA para a plina Anilise e Expresso Textual - AASBOS@ em funcdo da monitor]
significativa na métrica Taxa de Aprovecio para a disciplina Andlise e Expressdo Textual - AASE050 em fun
significativa na métrica MFA para a disciplina Andlise e Projeto de Sistemas - AZX0159 em funcdo da monit
significativa na métrica Taxa de Aprovecdo para a disciplina Andlise e Projeto de Sistemas - AEX@159 em f

Ndo houve diferenca estatisticamente
Nao houve diferenca estatisticamente

significativa na m
significativa na m
significativa na métrica MFA para a plina calculo II - AEX0102 em funcdo da monitoria.

significativa na métrica Taxa de Aprovecio para a disciplina calculo II - AEXe102 em funcio da monitoria.

a MFA para a
a Taxa de Apr

plina Calculo I - AEX0101 em funcdo da monitoria.
0 para a disciplina Calculo I - AEX@101 em funcdo da monitoria.

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Por fim, o programa exporta um arquivo final em formato de valores
separados por virgula (CSV). Esse relatério final contém, para cada disciplina, como
pode ser observado na Figura 18, as diferencas observadas, o p-valor e a conclusao
descritiva das métricas MFA e Taxa de Aprovagao, permitindo que o arquivo seja
utilizado nas analises estatisticas para a elaboragcdo dos resultados e das

discussodes do trabalho. O cédigo-fonte em Python esta disponivel no Apéndice A.

Figura 18 - Resultado do Teste de Permutacao de todas disciplinas em CSV

A B c D E F G H

Curso Disciplina Diff_MFA p_MFA  Conclusdo_MFA Diff_Taxa p_Taxa  Conclusdo_Taxa

Sistemas de Info Algoritmos e Pro -4.292.142.857.1
Sistemas de Info Algoritmos e Pro -5.996.323.529.¢
Sistemas de Info Algoritmos e Pro -6.798.601.398.¢
Sistemas de Info Analise e Expres -6.813.076.923.C
Sistemas de Info Anélise e Projetc -8.674.999.999.¢
Sistemas de Info Célculo | - AEX0 3.920.168.067.2
Sistemas de Info Célculo Il - AEX(-2.095.833.333.3
Sistemas de Info Calculo Numéric 6.627.777.777.7°

Sistemas de Infa Tearia Geral dos -4 766 666 AAA £

+ =

1.751 Nao houve difere -8.559.714.285.7
1.829 N&o houve difere¢ -4.636.397.058.¢

584 Nao houve difer¢-13.124.265.734
3.394 Nao houve difere 2.815.615.384.6
1.984 Nao houve difere 10.386.499.999.!
3.656 Nao houve difere 5.887.394.957.9i
4.937 Nao houve difere 7.938.333.333.3!
5.344 Nao houve difere 14.642.222.222.

10 | Sistemas de Info Estatistica - AVE 3.194.999.999.9¢ 4.298 Nao houve difere 1.747.075.000.0( 684 Nao houve diferenca est:
11 Sistemas de Info Fundamentos de -9.524.999.999.¢ 8.232 Nao houve difer¢ -4.051.250.000.C 3.718 Nao houve diferenga est:
12 Sistemas de Info Fundamentos de -3.891.666.666.¢ 313 Nao houve difer¢ -34.405.555.555 7.346 Nao houve diferenca est:
13 | Sistemas de Info Fundamentos de 7.186.666.666.6t 1.952 Nao houve difere-14.687.999.999 356 Nao houve diferenca est:
14 | Sistemas de Info Gestéo de Tecnc 12.843.333.333, 4.664 Nao houve difere -21.230.666.666 3.138 Nao houve diferenca est:
15 Sistemas de Info Inteligéncia Artifi 5.073.684.210.5; 4.581 Nao houve difere 14.219.999.999.! 379 Nao houve diferenca est:
16 Sistemas de Info Interacdo Homer-201.818.181.81i 8.554 Nao houve difer 25.788.181.818. 5.198 Nao houve diferenca est:
17 Sistemas de Info Libras - AAS070/-7.984.615.384.¢ 7.329 Nao houve difere -7.167.538.461.£ 494 Nao houve diferenca est:
18 | Sistemas de Info Légica e Matem: 3.312.337.662.3: 3.242 Nao houve difere 3.549.480.519.4 6.583 Nao houve diferenca est:
19 | Sistemas de Info Métodos e Ferra 5.416.666.666.6 5.335 Nao houve difere -12.331.666.666 3.986 Nao houve diferenca est:
20 | Sistemas de Info Organizagao e A 36.772.727.272. 4.563 Nao houve difere 10.095.454.545.. 4.448 Nao houve diferenca est:
21 Sistemas de Info Principios de En, 16.666.666.666.1 7.397 Nao houve difere 1.217.055.555.5! 3.001 Nao houve diferenca est:
22 Sistemas de Info Processos e Rec-7.052.777.777.1 757 Néo houve difer¢ 5.047.222.222.2; 5.336 N&o houve diferenca est:
23 | Sistemas de Info Programagéao Wi -4.032.142.857.1 3.795 Nao houve difere 8.944.999.999.9¢ 3.358 Nao houve diferenca est:

4 835 No hoie difere 313 055 555 555

resultado_permutation_test_todas_disciplinas ~

2.455 Nao houve diferenca est:
6.205 Nao houve diferenga est:
1.751 Nao houve diferenca est:
6.223 Nzo houve diferenca est:
5.258 Nao houve diferenca est:
9.432 Nao houve diferenga est:
9.151 Nao houve diferenca est:
4.202 Nao houve diferenca est:

7 828 Nao haive diferenca est.

Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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4 DISCIPLINAS DO CMA QUE OFERTARAM MONITORIA

Neste capitulo serdo apresentados os resultados da coleta de dados por meio
das pesquisas obtidas. Dessa forma, encontra-se estruturado com as seguintes
secoes: a Secao 4.1 apresenta os resultados obtidos do curso de BSI; a Secao 4.2
refere-se aos resultados obtidos do curso de CeT, a Secado 4.3 apresenta os
resultados obtidos do curso de LCI; e por fim, a Secao 4.4 apresenta os resultados

obtidos do curso de EP.

4.1 Sistemas de Informagao

O curso de BSI, oferecido no turno noturno e com duracgao de oito periodos,
teve seu primeiro periodo letivo de entrada em 2010.2. No entanto, os relatorios de
turmas no SIGAA sO estdo disponiveis a partir de 2011.2. Dessa forma, foram
coletados dados de 26 semestres, que abrangem o periodo de 2011.2 a 2024.1. Os
semestres coletados foram: 2011.2, 2012.1, 2012.2, 2013.1, 2013.2, 2014.1, 2014.2,
2015.1, 2015.2, 2016.1, 2016.2, 2017.1, 2017.2, 2018.1, 2018.2, 2019.1, 2019.2,
2020.1, 2020.2, 2021.1, 2021.2, 2022.1, 2022.2, 2023.1, 2023.2 e 2024 1.

ApoOs a coleta e os cruzamento dos dados obtidos a partir dos relatorios de
turmas e dos editais dos programas de monitoria, foi possivel verificar as disciplinas
que passaram por monitorias, tal qual a especificacdo do numero de vezes que
foram ofertadas e a contagem de vezes com e sem monitoria no periodo analisado,

conforme detalhados na Tabela 1 abaixo.

Tabela 1 - Disciplinas de BSI e suas respectivas ofertas

(continua)
Monitoria
Disciplina Ofertas
Com Sem

Algoritmos e Programacgao | 27 7 20

Algoritmos e Programacgao Il 25 8 17

Algoritmos e Programacao lll 24 11 13
Analise e Expressao Textual 23 13 10

Analise e Projeto de Sistemas 21 1 20
Calculo | 24 7 17

Calculo I 23 8 15
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(conclusao)

L Monitoria
Disciplina Ofertas
Com Sem
Calculo Numérico 21 3 18
Estatistica 18 8 10
Fundamentos de Administragao e
. 21 5 16
Empreendedorismo
Fundamentos de Banco de Dados 22 4 18
Fundamentos de Economia 18 3 15
Gestao de Tecnologia de Informagao 11 5 6
Inteligencia Artificial 20 1 19
Interagao Homem-Computador 23 1 22
Libras 18 5 13
Loégica e Matematica Discreta 25 14 11
Métodos e Ferramentas de Engenharia de
5 2 3
Software
Organizacao e Arquitetura de Computadores 24 2 22
Principios de Engenharia de Software 21 3 18
Processos e Requisitos de Software 22 4 18
Programagao Web 19 7 12
Teoria Geral dos Sistemas 20 2 18
Teoria da Computacao 13 1 12

Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Com base nos dados da Tabela 1, um total de 24 disciplinas foram
contempladas com monitoria académica entre 2011.2 a 2024.1. Sendo possivel
notar que algumas disciplinas apresentaram uma frequéncia maior de ofertas,
também evidencia que a contagem das vezes em que ndo houve monitoria se
sobressai se comparado com as que contaram com monitoria. Vale ressaltar, que
das 24 disciplinas, quatro delas sao optativas: Gestao de Tecnologia de Informagéo,
Libras, Métodos e Ferramentas de Engenharia de Software e Teoria da Computacéo.

Como destacado na Tabela 1, 17 disciplinas tiveram mais de 20 ofertas, com
destaque para Algoritmos e Programacao | (27 ofertas), Algoritmos e Programacéo I
(25 ofertas) e Logica e Matematica Discreta (25 ofertas). Das disciplinas ofertadas,
apenas Logica e Matematica Discreta e Analise e Expressdo Textual tiveram um
maior numero de monitorias em relacdo ao numero de vezes que nao tiveram
monitoria. A primeira teve monitoria 14 vezes, contra 11 sem, enquanto a segunda

teve monitoria 13 vezes, em comparagao com 10 sem.
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Enquanto as disciplinas que menos tiveram monitoria foram 10 no total, com
destaque para Analise e Projeto de Sistemas, Inteligéncia Artificial, Interagao
Homem-Computador e Teoria da Computagcdo que apresentaram a menor
frequéncia, com apenas uma monitoria cada.

Dessas disciplinas que menos tiveram monitoria se destacaram
principalmente Anadlise e Projetos de Sistemas e Inteligéncia Artificial, pois mesmo
com a alta frequéncia de oferta, tiveram um numero muito baixo de monitoria nos

semestres.

4.1.1 Disciplinas de BSI sem registro de monitoria

Conforme informado na secdo 3.3 (Coleta de Dados), identificou-se a
auséncia de alguns relatérios de turmas no SIGAA, bem como a auséncia de
determinadas disciplinas nos relatorios. Nota-se também que, dentre todas as
disciplinas ofertadas na Ufersa Angicos, existiram disciplinas nas quais nao houve
oferta de monitoria.

Diante dessa situacdo, os dados apresentados no Quadro 2 foram
criteriosamente revisados, mostrando as disciplinas optativas e as obrigatérias nas
quais nao houve oferta de monitoria ou que nao estavam registradas no relatério de

turmas. Portanto, essas disciplinas nao foram consideradas para a analise.

Quadro 2 - Disciplinas Optativas e Obrigatérias de BSI sem registro de monitoria

(continua)

Disciplinas

Optativas Obrigatérias

Introdugdo a Computacgao e

1 |Administragao Financeira |22 |[Infra-estrutura de Hardware |1 . h
Sistemas de Informacao

Filosofia da Ciéncia e

2 |Analise de Algoritmos 23 [Infra-estrutura de Software |2 Metodologia Cientifica

Analise Organizacional e 24 |Manutencéo de Software 3 Geometrlg Analitica e
de Processos Algebra Linear

Projeto e Administracdo de

4 |Aprendizado de Maquina |25 [Matematica Financeira 4 Banco de Dados

Gestéo da Informacéo e
5 |Arquitetura de Software |26 |Métodos Formais 5 |Gestao dos Sistemas de
Informacao
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(conclusao)

Disciplinas
Optativas Obrigatérias
Aspectos Filosdficos e
6 |Socioldgicos 27 [Mineragao de Dados 6 [Sociologia
de Informatica
7 Automatqs e Teoria da 28 Organlzagao, Sistemas e 7 |Geréncia de Projetos
Complexidade Métodos
8 ans Prat|c~as de 29 |Paradigmas de Programacao (8 [Sistemas Operacionais
rogramagao
9 |[Compiladores 30 |Pesquisa Operacional 9 |Sistemas de Apoio a Decisao
10 Compgrtar_nento 31 Processamento Digital de 10 |Etica e Legislagéo
Organizacional Imagens
11 |Computagao Grafica 32 (FSS|coI<_)g|a~ApI|cada as 11 |Qualidade de Software
rganizagbes
12 |Computagéo Paralela 33 |Reuso de Software 12 |Redes de Computadores
13 |Contabilidade e Custos 34 Slstem’a_s de Informacéo 13 A_udltona e SegurangaNdos
Geografica Sistemas de Informagao
14 Definicdo e Melhoria de 35 Slsteme_\s_de Informacoes 14 |Inteligéncia de Negécios
Processo Gerenciais
Desenvolvimento
15 |Baseado em 36 |[Sistemas Distribuidos - -
Componentes
16 |Engenharia de Requisitos |37 |Sistemas Multimidia - -
Fundamentos de . .
17 Estratégia Competitiva 38 |Tecnologia e Sociedade - -
Geréncia de Configuragao Teoria Geral de
18 39 o ~ - -
e Mudangas Administracao
19 |Geréncia de Redes 40 |Testes de Software - -
Geréncia Estatistica de Verificagdo e Validagao de
20 41 - -
Processos Software
Gestao de Recursos
21 - - - -
Humanos

Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

4.2 Ciéncia e Tecnologia

O curso de CeT é oferecido em duas modalidades de turnos (integral e
noturno), com o objetivo de melhor atender a comunidade académica. O curso
iniciou em 2009.1, sendo o primeiro curso a ser oferecido no CMA. Segundo dados
do SIGAA, a estrutura curricular do curso passou por trés alteragdes: 2009.1, que
esta inativo, enquanto os periodos 2009.2 e 2019.2 permanecem ativos, sendo o

ultimo o mais atual.
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O processo de coleta de dados enfrentou desafios e exigiu uma atencgao
rigorosa, visto que houve inconsisténcias nos relatérios de turmas, com disciplinas
do turno integral aparecendo no turno noturno e vice-versa, 0 que ocasionou uma
demanda maior de tempo. Além disso, devido as alteragdes curriculares do curso, as
disciplinas sofreram alteragbes em seus codigos e algumas também na
nomenclatura.

Dessa forma, para garantir a consisténcia dos dados extraidos dos relatérios
de turmas e dos editais de monitoria, foi necessario consultar as estruturas
curriculares do curso no SIGAA, comparando as denominagdes e codigos,
assegurando que as disciplinas fossem listadas corretamente na tabela e evitando
lacunas de informacgdes. Sendo assim, nas subse¢des a seguir, sdo apresentadas

informacgdes sobre o curso por turnos detalhadamente.

4.2.1 Ciéncia e Tecnologia Integral

O curso de CeT integral, conta com aulas distribuidas nos turnos da manha e
da tarde, o curso também conta com uma duracio total de seis periodos letivos.
Conforme estabelecido na subsegdo anterior, este curso exigiu uma atengao
minuciosa na coleta de dados, devido as inconsisténcias nos relatérios de turmas e
as alteracdes das disciplinas na grade curricular do curso ao longo dos semestres.

Dessa forma, os dados a seguir, apresentados no Quadro 3, foram
criteriosamente revisados e mostram as disciplinas que ofertaram monitoria e
estavam registradas nos relatérios de turmas, as quais foram monitoradas nas

versodes curriculares tanto inativa quanto na ativa.

Quadro 3 - Disciplinas de CeT integral e seus respectivos codigos

(continua)
Nome Atual Codigo Atual Nome Antigo Coédigo Antigo

Administragéao e AEN1851 Administragéo e AAS0595
Empreendedorismo Empreendedorismo

Algebra Linear ATI1838 Algebra Linear AEX0096

pgoritmo e Programagao | xr|1g06 Informatica Aplicada AEX0115

Ambu_ente, Energia AEN1811 Amblt-?nte, Energia AAMOO76

e Sociedade e Sociedade




(continuagao)

Nome Atual Cédigo Atual Nome Antigo Cédigo Antigo
Analise e Expressao ACH1828 Analise e Expresséao AAS0050
Textual Textual
Calculo | ATI1831 Calculo | AEX0101
Calculo 1l ATI1839 Calculo 1l AEX0102
Calculo Numérico ATI12070 Calculo Numérico AEX0103
Economia AEN1845 Economia para Engenharia | AAS0701
Eletricidade e Magnetismo |ATI11852 Eletricidade e Magnetismo [AEX0376
Equacgdes Diferenciais ATI1991 Equacgdes Diferenciais AEX0140
Estatistica ATI1854 Estatistica AVEO0004
Expressao Grafica AEN1840 Expressao Grafica AAMO0099
Filosofia da Ciéncia ACH1855 Filosofia da Ciéncia AAS0012

e Metodologia Cientifica
Fundamentos de Fundamentos de
Engenharia de Producio AEN2226 Engenharia de Produgéo AAM1094
Geometria Analitica ATI1834 Geometria Analitica AEX0114
Gestao da Qualidade AEN2316 Engenharia da Qualidade | |AAM0316
In’tr?dugéc? ’és _Fung()es de ATI1847 In’frgdugéq :és I_=un(;,6es de AEX0117
Varias Variaveis Varias Variaveis
La!)or_atério de Mecanica ATI1842 Lapor;atério de Mecanica AEX0122
Classica Classica
LaboratOI:ioAde_ Ondas ATI1849 Laboratér_ionde_ Ondas AEX0176
e Termodinamica e Termodinamica
Laboratorio de Quimica ATI1844 Laboratorio de Quimica AAS0379
Geral Geral

Fundamentos de
Matematica Financeira AEN2318 Modelagem AAM1095

Econbdmico-Financeira
Mecanica Classica ATI1841 Mecanica Classica AEX0125
Mecanica das Estruturas | |ATI1841 Mecanica das Estruturas AAMO761
Mecanica dos Solos | AEN2283 Mecanica dos Solos AAMO0035
Mecanica Geral | AEN1850 Mecanica Geral | AAMO0005
Ondas e Termodinamica |ATI1848 Ondas e Termodinamica AEX0177
Planejame[Ito e Controle AEN2290 Planejame?to e Controle AAM1097
de Operagoes | de Operagdes |
Programacgéo de ATI2091 Programagéao de AEX0129

Computadores

Computadores

62
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(conclusao)

Nome Atual Codigo Atual Nome Antigo Caédigo Antigo
Projeto Auxiliado AEN2291 Projeto Auxiliado AEX0276
por Computador por Computador
Quimica Geral ATI1843 Quimica Geral AAS0027
Resisténcia dos Materlals \AEN1856  [Resisténcia dos Materiais | |AAM000G
Sistema de Gestéao de Sistema de Gestao de
Saude e AEN2268 Saude e AAMO677
Seguranga do Trabalho Seguranga no Trabalho
Topografia AEN2299 Topografia AAMO0031

Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Apesar do curso ter iniciado em 2009.1, os relatérios de turmas no SIGAA sé
estdo disponiveis a partir de 2011.1. Portanto, foram coletados dados de 27
semestres, que abrangem o periodo de 2011.1 a 2024.1. Os semestres coletados
foram: 2011.1, 2011.2, 2012.1, 2012.2, 2013.1, 2013.2, 2014.1, 2014.2, 20151,
2015.2, 2016.1, 2016.2, 2017.1, 2017.2, 2018.1, 2018.2, 2019.1, 2019.2, 2020.1,
2020.2, 2021.1, 2021.2, 2022.1, 2022.2, 2023.1, 2023.2 € 2024 1.

ApOs a coleta e os cruzamento dos dados obtidos a partir dos relatorios de
turmas e dos editais dos programas de monitoria, foi possivel verificar as disciplinas
que passaram por monitorias, tal qual a especificacdo do numero de vezes que
foram ofertadas e a contagem de vezes com e sem monitoria no periodo analisado,

conforme detalhados na Tabela 2 abaixo.

Tabela 2 - Disciplinas de CeT integral e suas respectivas ofertas

(continua)
Monitoria
Disciplina Ofertas
Com Sem
Administragdo e Empreendedorismo 26 6 20
Algebra Linear 47 22 25
Algoritmo e Programacgao | 48 15 33
Ambiente, Energia e Sociedade 50 13 37
Analise e Expressao Textual 50 2 48
Calculo | 55 19 36
Calculo I 38 18 20
Calculo Numérico 26 2 24

Economia 37 26 1
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Monitoria
Disciplina Ofertas
Com Sem

Eletricidade e Magnetismo 26 11 15
Equacgdes Diferenciais 27 13 14
Estatistica 32 16 16

Expressdo Grafica 88 30 58

Filosofia da Ciéncia 27 1 26
Fundamentos de Engenharia de Produgao 15 4 11
Geometria Analitica 53 20 33

Gestao da Qualidade 13 1 12
Introdugdo as Fungoes de Varias Variaveis 37 19 18
Laboratério de Mecanica Classica 63 1 62
Laboratério de Ondas e Termodinadmica 62 5 57
Laboratério de Quimica Geral 73 8 65
Matematica Financeira 14 2 12
Mecanica Classica 58 31 27

Mecanica das Estruturas | 1 1 -
Mecanica dos Solos | 24 8 16

Mecénica Geral | 23 13 10
Ondas e Termodinamica 37 12 25
Planejamento e Controle de Operagdes | 6 1 5
Programacgao de Computadores 10 6 4
Projeto Auxiliado por Computador 51 38 13
Quimica Geral 52 21 31
Resisténcia dos Materiais | 25 10 15

Sistema de Gestdo de Saude e Seguranga do

Trabalho 26 1 25

Topografia 23 15 8

Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Com base nos dados da Tabela 2, um total de 33 disciplinas foram
contempladas com monitorias académicas entre 2011.1 a 2024.1. Sendo possivel
notar que algumas disciplinas apresentaram uma frequéncia maior de ofertas,
também evidencia que a contagem das vezes em que nd&o houve monitoria se
sobressai se comparado com as que contaram com monitoria.

E importante ressaltar que das 33 disciplinas, 12 delas sdo optativas. Oito
destas sao: Fundamentos de Engenharia de Produgdo, Gestdo da Qualidade,
Matematica Financeira, Mecéanica das Estruturas |, Mecanica dos Solos |,
Planejamento e Controle de Operagbes |, Programacdo de Computadores e

Topografia. Por sua vez, quatro disciplinas se tornaram optativas apenas a partir de
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2019.2: Calculo Numérico, Equagdes Diferenciais, Projeto Auxiliado por Computador
e Sistema de Gestao de Saude e Seguranga do Trabalho.

Em relacao a disciplina optativa Mecanica das Estruturas |, verificou-se que
houve edital de monitoria e registro no relatoério de turmas. Entretanto, como
apresentado na Tabela 2, o unico registro disponivel corresponde ao semestre em
que houve monitoria. Dessa forma, a disciplina foi desconsiderada da analise por
apresentar quantidade insuficiente de amostras para as comparagdes propostas da
pesquisa. Portanto, das 33 disciplinas identificadas, 32 foram analisadas.

Como destacado na Tabela 2, 11 disciplinas tiveram 50 ou mais ofertas, com
destaque para Expressado Grafica (88 vezes) e Laboratorio de Quimica Geral (73
ofertas). E importante observar que, embora a disciplina de Estatistica tenha sido
ofertada menos vezes em comparagdo as outras, com um total de 32 vezes
ofertada, o numero de vezes em que teve monitoria (16) € igual ao numero de vezes
em que nao teve monitoria (16).

Enquanto as disciplinas que menos tiveram monitoria foram oito no total, com
destaque para Filosofia da Ciéncia, Laboratério de Mecanica Classica, Planejamento
e Controle de Operacgdes | e a disciplina Sistema de Gestdo de Saude e Seguranca
do Trabalho, com apenas uma monitoria cada.

As disciplinas Laboratério de Mecanica Classica e Andlise e Expressao
Textual, se destacaram ndao somente por apresentarem um dos menores suportes de
monitorias, mas também por estarem entre as disciplinas com a alta frequéncia de
ofertas e, mesmo assim, terem registrado um numero muito baixo de monitoria nos

semestres.

4.2.1.1 Disciplinas de CeT integral sem registro de monitoria

Conforme informado na seg¢dao 3.3 (Coleta de Dados), identificou-se a
auséncia de alguns relatérios de turmas no SIGAA, bem como a auséncia de
determinadas disciplinas nos relatérios. Nota-se também que, dentre todas as
disciplinas ofertadas na Ufersa Angicos, existiram disciplinas nas quais ndo houve
oferta de monitoria.

Diante dessa situacdo, os dados apresentados no Quadro 4 foram
criteriosamente revisados, mostrando as disciplinas optativas nas quais nao houve

oferta de monitoria ou que n&do estavam registradas no relatério de turmas, o que
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impossibilitou a obtencdo de mais informagdes a serem agregadas as analises da

pesquisa. Portanto, essas disciplinas ndo foram consideradas para a analise.

Quadro 4 - Disciplinas Optativas de CeT integral sem registro de monitoria

(continua)

Disciplinas Optativas

Algoritmos e

Engenharia de

Laboratoério de

Projeto Auxiliado

Construcéo |

1 27 53 |Algoritmos e 79 |por Computador -
Estrutura de Dados | Software Estrutura de Dados Il Arquitetura
Algoritmos e . - Projeto Auxiliado

2 |Estrutura de Dados |28 Engenharia dos 54 Lal:go.ratono’dg 80 |[por Computador -

Transportes Analise Quimica .
Il Engenharias |
- - - Projeto Auxiliado

3 An’ah_se de Circuitos 29 |Ergonomia 55 Lgboratorlo_ d.e . 81 |por Computador -

Elétricos | Circuitos Digitais :
Engenharias Il
. L - Laboratério de

4 An'al|_se de Circuitos 30 Estat|§tlca 56 |Circuitos Elétricos 82 [Quimica Ambiental

Elétricos Il Experimental .
Eletrénicos |
. o Estratégia Laboratério de . . .

5 A_nahse de Sinais e 31| Competitiva das |57 |Circuitos Elétricos 83 Quimica /-_\pllcada a

Sistemas o o Engenharia

Organizagdes Eletrénicos Il

Andlise Numérica _ . -

6 [em Engenharia 32 F'S'C.a € Meio 58 Lgboratono deA . 84 |Quimica Inorganica
_ Ambiente Circuitos Eletronicos

Quimica

Arquitetura e Laboratério de Quimica Orgéanica
7 |Organizagao de 33 |Fisico-Quimica | |59 [_. . o 85 ) 9

Fisico-Quimica Experimental

Computadores

Automagao da Laboratdrio de

8 " 34 | Fisico-Quimica Il [60 [Quimica Aplicadaa (86 [Quimica Organica |
Producao E .

ngenharia
Biologia Celular e Fundamentos de Laboratério de Quimica Orgéanica
9 35 - o 61 | o e 87
Molecular Analise Quimica Sistemas Digitais Il
Fundamentos de
10|Circuitos Digitais |36 |Analise Quimica e, | \apag gg |Redes de
para Engenharia Computadores
Ambiental
Fundamentos de II;’Irr:)gLizgmeamédoe Resisténcia dos
11 | Circuitos Elétricos 37 [Matematica 63 09 ¢ . 89 g
. Orientada a Objetos Materiais Il
Discreta |
Geologia - .
12|Circuitos Elétricos | |38|Aplicada a 64 |Logica e Tecnicas de|q, (Saneamento
. Demonstracéo Ambiental
Engenharia
13 | Circuitos Elétricos Il |39 Geomgtrla 65 |Macroeconomia 91 [Sinais e Sistemas
Euclidiana |
14 | Circuitos Eletronicos |40 Geoprocessamen 66 |Matematica Discreta (92 Sistema em
to Tempo-Real
15| Circuitos EIetronicos | 44 144 lica g7 |Materiais de 93 |Sistemas Digitais
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(conclusao)

Disciplinas Optativas

Dados |

. . Histéria e . .
16 Circuitos Eletrénicos 42| Filosofia das 68 Mater|a|s~de 94 Slstema_ls .
Il O . Construcao Il Operacionais
Ciéncias Naturais
Conversao Instalacoes Materiais de
17 |Eletromecanica de |43 11S.2a¢ 69 |Construcéo 95 |[Software Livre
. Elétricas .
Energia | Mecénica |
Desenho de Ins:tallagoes Materiais de .
- Elétricas e ~ Teoria dos
18 |Maquinas e 44 70 |Construgao 96 s
~ Comandos - Numeros
Instalagdes . Mecéanica Il
Elétricos
Interagao a .
19 | Direito Ambiental 45 [Humano-Comput |71 Mepamca dos 97 Teoria -
ador Fluidos Eletromagnética
20|Ecologia 46 Intrpdugao a 72 |Mecénica Geral Il 98 Teoria -
Anadlise Real Eletromagnética |
Economia da Introdugéo a Medidas Elétricas e Termodinamica
21 = 47 : 73 = 99 .
Inovagao Astronomia Instrumentacéao Aplicada
gérr%?)t%:géi o Termodinamica
22 |Eletricidade Basica (48 . 74 |Metrologia 100 |para Engenharia
aos Sistemas de o
~ Quimica |
Informacao
Eletrotécnica para Introdugéo a Topicos Especiais
23 ncap 49 Engenharia do 75 |Microbiologia 101 |em Ciéncia e
Construcao ! .
Petrdleo Tecnologia |
o Introdugao a - -
Eletrotécnica para ~ .- .. Topicos Especiais
24|Engenharia 50 |Funcao de 76 |Optica e Fisica 102 [em Ciéncia e
- Variaveis Moderna ;
Mecanica Tecnologia Il
Complexas
Engenharia da Laboratério de Politica de Ciéncia E Transferéncia de
25 : 51 . 77 : 103
Qualidade Algoritmos Tecnologia Calor
Engenharia de Laboratdrio de
26 | Métodos e 52 Algoritmos 78 Principios de o 104 Usinas G_eradoras
Processos e Estrutura de Processos Quimicos de Energia |

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Em relagdo as disciplinas obrigatérias nas quais ndo houve oferta de

monitoria ou que nao estavam registradas no relatério de turmas, identificou-se um

total de cinco disciplinas. Por se tratar de uma quantidade pequena, ndao se fez

necessario a apresentacdo em quadro. As disciplinas identificadas foram: Etica e

Legislacdo, Fendbmenos de Transporte, Fundamentos de Ciéncias dos Materiais,

Laboratério de Eletricidade e Magnetismo e Sociologia. Portanto, essas disciplinas

nao foram consideradas para a analise.

4.2.2 Ciéncia e Tecnologia Noturno
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O curso de CeT noturno, conta com uma duragao total de sete periodos
letivos. Conforme estabelecido anteriormente, este curso exigiu uma atencao
minuciosa na coleta de dados, devido as inconsisténcias nos relatorios de turmas e
as alteragdes das disciplinas na grade curricular do curso ao longo dos semestres.

Dessa forma, os dados a seguir, apresentados no Quadro 5, foram
criteriosamente revisados e mostram as disciplinas que ofertaram monitoria e
estavam registradas nos relatérios de turmas, as quais foram monitoradas nas

versdes curriculares tanto inativa quanto na ativa.

Quadro 5 - Disciplinas de CeT noturno e seus respectivos codigos

(continua)
Nome Atual Cédigo Atual Nome Antigo Cédigo Antigo
Administragao e AEN1851 Administracao e AAS0595
Empreendedorismo Empreendedorismo
Algebra Linear ATI1838 Algebra Linear AEX0096
Algoritmo e Programacgao | |ATI1806 Informatica Aplicada |AEX0115
Ambignte, Energia AEN1811 Ambignte, Energia AAMO076
e Sociedade e Sociedade
Analise e Expressao ACH1828 Analise e Expresséao AAS0050
Textual Textual
Calculo | ATI1831 Calculo | AEX0101
Calculo 1l ATI1839 Calculo I AEX0102
Calculo Numérico ATI2070 Calculo Numérico AEX0103
Economia AEN1845 Economia para AAS0701
Engenharia
Eletricidade e Magnetismo |ATI1852 Setricidade e AEX0376
agnetismo
Equacgdes Diferenciais ATI1991 Equacgdes Diferenciais [AEX0140
Estatistica ATI1854 Estatistica AVEO0004
Expressao Grafica AEN1840 Expressao Grafica AAMO0099
Filosofia da Ciéncia
Filosofia da Ciéncia ACH1855 e Metodologia AAS0012
Cientifica
Geometria Analitica ATI1834 Geometria Analitica AEX0114
In’trpdugéq as _Fungées de AEN2316 IntroQu_géo és_ Fun_gées AEX0117
Varias Variaveis de Varias Variaveis
Lapor_atorio de Mecénica ATI1847 Labqra_torio d’e _ AEX0122
Classica Mecanica Classica
Laborat()l:ioAde. Ondas ATI1842 Laboratérlioﬂde' Ondas AEX0176
e Termodinamica e Termodinamica
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Seguranga do Trabalho

Seguranga no
Trabalho

Nome Atual Caodigo Atual Nome Antigo Caodigo Antigo
Laboratério de Quimica ATI1849 Lat;or_atono de AAS0379
Geral Quimica Geral
Fundamentos de

Matematica Financeira AEN2318 Modelagem AAM1095
Econdmico-Financeira

Mecanica Classica AEN2318 Mecéanica Classica AEX0125

Mecanica das Estruturas | |ATI1841 Mecanica das AAMO761
Estruturas

Mecanica Geral | AEN2282 Mecéanica Geral | AAMO0005

Ondas e Termodinamica  |AEN1850 Ondase AEX0177
Termodinamica

Projeto Auxiliado ATI1848 Projeto Auxiliado AEX0276

por Computador por Computador

Quimica Geral AEN2291 Quimica Geral AAS0027

Resisténcia dos Materiais | |AEN1856 Resisténcia dos AAMO006
Materiais |

Resisténcia dos Materiais Il |AEN2311 Resisténcia dos AAMO0B09
Materiais |l

Sistema de Gestao de gfézrgae de Gestdo de

Saude e AEN2268 AAMO677

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Apesar do curso ter iniciado em 2009.1, os relatérios de turmas no SIGAA sé6

estdo disponiveis a partir de 2011.1. Portanto, foram coletados dados de 27

semestres, que abrangem o periodo de 2011.1 a 2024.1. Os semestres coletados

foram: 2011.1, 2011.2, 2012.1, 2012.2, 2013.1, 2013.2, 2014.1, 2014.2, 20151,
2015.2, 2016.1, 2016.2, 2017.1, 2017.2, 2018.1, 2018.2, 2019.1, 2019.2, 2020.1,
2020.2, 2021.1, 2021.2, 2022.1, 2022.2, 2023.1, 2023.2 e 2024.1.

ApoOs a coleta e os cruzamento dos dados obtidos a partir dos relatérios de
turmas e dos editais dos programas de monitoria, foi possivel verificar as disciplinas
que passaram por monitorias, tal qual a especificacdo do numero de vezes que

foram ofertadas e a contagem de vezes com e sem monitoria no periodo analisado,

conforme detalhados na Tabela 3 na proxima pagina.
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Tabela 3 - Disciplinas de CeT noturno e suas respectivas ofertas

Monitoria
Disciplina Ofertas
Com Sem

Administracdo e Empreendedorismo 25 6 19
Algebra Linear 25 13 12
Algoritmo e Programacao | 25 5 20
Ambiente, Energia e Sociedade 27 4 23
Analise e Expressao Textual 28 15 13
Calculo | 27 13 14
Calculo Il 27 13 14
Calculo Numérico 27 2 25
Economia 26 17 9
Eletricidade e Magnetismo 26 11 15
Equacgdes Diferenciais 26 12 14
Estatistica 24 9 15
Expressao Grafica 24 11 13
Filosofia da Ciéncia 26 1 25
Geometria Analitica 30 12 18
Introdugédo as Fungoes de Varias Variaveis 26 11 15
Laboratério de Mecanica Classica 51 1 50
Laboratério de Ondas e Termodinadmica 38 5 33
Laboratério de Quimica Geral 67 7 60
Matematica Financeira 1 1 -
Mecéanica Classica 34 23 11
Mecéanica das Estruturas | 25 3 22
Mecanica Geral | 30 15 15
Ondas e Termodinamica 26 12 14
Projeto Auxiliado por Computador 25 22 3
Quimica Geral 26 16 10
Resisténcia dos Materiais | 25 11 14
Resisténcia dos Materiais Il 25 6 19
Sistema de Gestao de Saude e Seguranga do o5 1 24

Trabalho

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Com base nos dados da Tabela 3, um total de 29 disciplinas foram
contempladas com monitorias académicas entre 2011.1 a 2024.1. Sendo possivel
notar que algumas disciplinas apresentaram uma frequéncia maior de ofertas,
também evidencia que a contagem das vezes em que ndao houve monitoria se

sobressai se comparado com as que contaram com monitoria.
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E importante ressaltar que das 29 disciplinas, sete delas sdo optativas. Trés
destas sdo: Matematica Financeira, Mecanica das Estruturas | e Resisténcia dos
Materiais Il. Por sua vez, quatro disciplinas se tornaram optativas apenas a partir de
2019.2: Calculo Numérico, Equagdes Diferenciais, Projeto Auxiliado por Computador
e Sistema de Gestdo de Saude e Seguranga do Trabalho.

Em relacdo a disciplina optativa de Matematica Financeira, verificou-se que
houve edital de monitoria e registro no relatério de turmas. Entretanto, como
apresentado na Tabela 3, o unico registro disponivel corresponde ao semestre em
que houve monitoria. Dessa forma, a disciplina foi desconsiderada da analise por
apresentar quantidade insuficiente de amostras para as comparagdes propostas da
pesquisa. Portanto, das 29 disciplinas identificadas, 28 foram analisadas.

Com base na coluna “Ofertas", percebe-se um equilibrio significativo na
frequéncia de oferta na maior parte das disciplinas, sendo concentradas em um
intervalo entre 24 e 27 ofertas. Contudo, esse padrdo ndo é seguido por duas
disciplinas de laboratério, as quais apresentam frequéncias significativamente
maiores. Destacam-se o Laboratério de Quimica Geral, com 67 ofertas e o
Laboratério de Mecanica Classica, com 51 ofertas.

Das disciplinas ofertadas, apenas seis se destacaram por apresentarem um
maior numero de monitorias em relagcdo ao numero de vezes que nao tiveram
monitoria, com destaque para Mecanica Classica, que registrou 23 monitorias,
contra 11 sem e Projeto Auxiliado por Computador, com 22 monitorias e trés sem.

E importante observar que, das seis disciplinas que apresentaram um nimero
superior de monitorias, apenas Mecanica Classica esta no grupo das disciplinas com
maior frequéncia de ofertas. Também ¢é valido notar que, embora a disciplina de
Mecénica Geral esteja nesse mesmo grupo, o numero de vezes em que teve
monitoria (15) € igual ao numero de vezes em que nio teve monitoria (15).

Enquanto as disciplinas que menos tiveram monitoria foram quatro no total,
com destaque para Filosofia da Ciéncia, Laboratério de Mecanica Classica e a
disciplina Sistema de Gestdo de Saude e Seguranga do Trabalho, com apenas uma
vez cada. A disciplina Laboratério de Mecanica Classica, se destacou ndo somente
por apresentar um dos menores suportes de monitorias, mas também por estar entre
as disciplinas com a alta frequéncia de ofertas e, mesmo assim, ter registrado um

numero muito baixo de monitoria nos semestres.



72

4.2.2.1 Disciplinas de CeT Noturno sem registro de monitoria

Conforme informado na sec¢dao 3.3 (Coleta de Dados), identificou-se a
auséncia de alguns relatérios de turmas no SIGAA, bem como a auséncia de
determinadas disciplinas nos relatorios. Nota-se também que, dentre todas as
disciplinas ofertadas na Ufersa Angicos, existiram disciplinas nas quais ndo houve
oferta de monitoria.

Diante dessa situacdo, os dados apresentados no Quadro 6 foram
criteriosamente revisados, mostrando as disciplinas optativas nas quais nao houve
oferta de monitoria ou que nao estavam registradas no relatério de turmas. Portanto,

essas disciplinas nao foram consideradas para a analise.

Quadro 6 - Disciplinas Optativas de CeT noturno sem registro de monitoria

(continua)

Disciplinas Optativas

Algoritmos e Laboratdrio de

1 |Estrutura de Dados |28 Engenhana dos 55 |Algoritmos e Estrutura |82
ransportes
I de Dados I

Algoritmos e Laboratério de Analise Projeto Auxiliado por

2 |Estrutura de Dados |29 |Ergonomia 56 . 83 |Computador -
Quimica .

Il Arquitetura

Programacéao de
Computadores

Projeto Auxiliado por

3 An’all_se de Circuitos 30 Estatl_stlca 57 Lz_aboratorlol d_e _ 84 |Computador -
Elétricos | Experimental Circuitos Digitais .
Engenharias |
Anlise de Circuitos Estratégia Laboratorio de Projeto Auxiliado por
4 e 31 [Competitiva das |58 |Circuitos Elétricos 85 [Computador -
Elétricos I o o .
Organizagdes Eletrénicos | Engenharias Il
- . i . Laboratério de
5 A.”a“se de Sinais 32 F'S'C.a e Meio 59 |Circuitos Elétricos 86 |Quimica Ambiental
Sistemas Ambiente P
Eletrénicos |l
Analise Numérica Laboratrio de Quimica Aplicada 2
6 |em Engenharia 33 |Fisico-Quimica 1 |60 [~ . . 87 P
. Circuitos Eletrénicos Engenharia
Quimica
Arquitetura e Fisico-Quimica Laboratério de
7 |Organizagéo de 34 61| - 88 [Quimica Inorgénica
Il Fisico-Quimica
Computadores
Automacéo da Fundamentos Laboratdrio de Quimica Organica
8 16 35 |de Analise 62 |Quimica Aplicadaa |89 ca g
Producéao o . Experimental
Quimica Engenharia
Fundamentos
. . de Analise -
9 Biologia Celular e 36 |Quimica para 63 Lgboratorlo_dfe . 90 |Quimica Organica |
Molecular . Sistemas Digitais
Engenharia

Ambiental
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(continuacgao)

Disciplinas Optativas

Fundamentos
10 |Circuitos Digitais 37 |de Engenharia |64 |LIBRAS 91 [Quimica Organica Il
de Producgao
Fundamentos Linguagem de Redes de
11 |Circuitos Elétricos |38 |[de Matematica |65 |Programacgao 92 Computadores
Discreta Orientada a Objetos | P
Geologia o -
12 |Circuitos Elétricos | |39 |Aplicada a 66 |L00ica € Tecnicas de |4 |Saneamento
E . Demonstragao Ambiental
ngenharia
13 |Circuitos Elétricos 11 {40 GeC’T“.et“a 67 |Macroeconomia 94 [Sinais e Sistemas
Euclidiana |
14 |Cireuitos 41 |GeoProcessame | sq |\ 1atematica Discreta |95 |SStema em
Eletrbnicos nto Tempo-Real
Circuitos Gestéo da Materiais de . o
15 Eletrénicos | 42 Qualidade 69 Construgéao | 96 |Sistemas Digitais
16 CerUths 43 |Hidraulica 70 Mater|a|s~de 97 Slsteme)s '
Eletronicos Il Construgao I Operacionais
Conversao H_istérig € .
17 |Eletromecanica de |44 F'.'? so_ﬂa das 71 Mater|a|s~de A 98 [Software Livre
. Ciéncias Construgdo Mecanica |
Energia | .
Naturais
Desenho de Instalagbes
18 |Maquinas e 45 | NStaag 72 |Mecanica dos Fluidos |99 [Teoria dos Numeros
- Elétricas
Instalagoes
Instalagoes
19 |Direito Ambiental |46 |E€tricas € 73 |Mecanica dos Solos I |100(1%%"@
Comandos Eletromagnética
Elétricos
Interacao Teoria
20 |Ecologia 47 [Humano-Compu |74 [Mecéanica Geral Il 101 ”
Eletromagnética |
tador
Economia da Introdugao a Medidas Elétricas e Termodinamica
21 ~ 48 o 75 ~ 102 .
Inovagao Analise Real Instrumentacao Aplicada
Introducso a Termodinamica para
22 |Eletricidade Basica (49 A sac 76 |Metrologia 103 [Engenharia Quimica
stronomia |
Introducéo a - -
Eletrotécnica para Computagéo e Topicos Especiais
23 ~ 50 : 77 |Microbiologia 104 |em Ciéncia e
Construgao aos Sistemas de .
| ~ Tecnologia |
nformacao
Eletrotécnica para Introdugao a Ootica e Fisica Topicos Especiais
24 |Engenharia 51 |Engenhariado |78 P 105|em Ciéncia e
- ! Moderna .
Mecanica Petréleo Tecnologia Il
Introdugéo a .
25 Engenharia da 52 Funcao de 79 gf:t?é??ggtgeera 0es | 106 | Topografia
Qualidade Variaveis perag Pog

Complexas
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(conclusao)

Disciplinas Optativas

Laboratdrio de
Engenharia de 54 Algoritmos e 8 Principios de 108 Usinas Geradoras de
Software Estrutura de Dados Processos Quimicos Energia |

I
Fonte: Elaboracao Propria (2025).

N

27

Em relacdo as disciplinas obrigatérias nas quais nao houve oferta de
monitoria ou que ndo estavam registradas no relatério de turmas, identificou-se um
total de cinco disciplinas. Por se tratar de uma quantidade pequena, ndao se fez
necessario a apresentacdo em quadro. As disciplinas identificadas foram: Etica e
Legislagcdo, Fenébmenos de Transporte, Fundamentos de Ciéncias dos Materiais,
Laboratério de Eletricidade e Magnetismo e Sociologia. Portanto, essas disciplinas

nao foram consideradas para a analise.

4.3 Computacao e Informatica

O curso de LCI, oferecido no turno noturno e com duragao de oito periodos,
teve seu primeiro periodo letivo de entrada em 2010.2. No entanto, os relatérios de
turmas no SIGAA so6 estdo disponiveis a partir de 2011.1. Dessa forma, foram
coletados dados de 26 semestres, que abrangem o periodo de 2011.1 a 2024.1. Os
semestres coletados foram: 2011.1, 2012.1, 2012.2, 2013.1, 2013.2, 2014.1, 2014.2,
2015.1, 2015.2, 2016.1, 2016.2, 2017.1, 2017.2, 2018.1, 2018.2, 2019.1, 2019.2,
2020.1, 2020.2, 2021.1, 2021.2, 2022.1, 2022.2, 2023.1, 2023.2 e 2024.1.

ApOs a coleta e os cruzamento dos dados obtidos a partir dos relatérios de
turmas e dos editais dos programas de monitoria, foi possivel verificar as disciplinas
que passaram por monitorias, tal qual a especificacdo do numero de vezes que
foram ofertadas e a contagem de vezes com e sem monitoria no periodo analisado,

conforme detalhados na Tabela 4.

Tabela 4 - Disciplinas de LCI e suas respectivas ofertas

(continua)

Monitoria

Disciplina Ofertas
Com Sem

Algoritmos e Programacéo | 25 5 20
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Monitoria
Disciplina Ofertas
Com Sem
Algoritmos e Programacao Il 19 7 12
Algoritmos e Programagao llI 20 7 13
Analise e Expressao Textual 20 12 8
Calculo | 20 5 15
Calculo I 22 9 13
Educacao Especial e Inclusao 20 1 19
Estatistica 18 9 9
Fundamentos de Adm.inistragéo e 18 6 12
Empreendedorismo

Fundamentos de Banco de Dados 17 1 16
Inteligencia Artificial 20 2 18
Interagao Homem-Computador 22 1 21
Libras 19 5 14
Logica e Matematica Discreta 25 16 9
Pratica De Ensino IV: Didatica 19 4 15
Principios de Engenharia de Software 20 3 17
Processos e Requisitos de Software 15 4 11
Programagao Web 15 7 8
Psicologia e Educacgao 19 3 16
Redes de Computadores 23 1 22
Teoria da Computacao 20 1 19

Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Com base nos dados da Tabela 4, um total de 21 disciplinas foram
contempladas com monitoria académica entre 2011.1 a 2024.1. Sendo possivel
notar que algumas disciplinas apresentaram uma frequéncia maior de ofertas,
também evidencia que a contagem das vezes em que n&o houve monitoria se
sobressai se comparado com as que contaram com monitoria. Vale ressaltar, que
das 21 disciplinas, uma delas é optativa: Interagdo Homem-Computador.

Como destacado na Tabela 4, 12 disciplinas tiveram mais de 20 ofertas, com
destaque para Algoritmos e Programacédo | e Logica e Matematica Discreta (25
ofertas cada). Das disciplinas ofertadas, apenas Logica e Matematica Discreta e
Analise e Expresséo Textual tiveram um maior numero de monitorias em relagéo ao
namero de vezes que nao tiveram monitoria. A primeira teve monitoria 16 vezes,
contra nove sem, enquanto a segunda teve monitoria 12 vezes, em comparagao

com oito sem.
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E valido notar que, embora a disciplina de Estatistica tenha sido ofertada
menos vezes em comparagao as outras, com um total de 18 vezes ofertada, o
namero de vezes em que teve monitoria (nove) é igual ao numero de vezes em que
n&o teve monitoria (nove).

Enquanto as disciplinas que menos tiveram monitoria foram oito no total, com
destaque para Educacao Especial e Inclusdo, Fundamentos de Banco de Dados,
Interagdo Homem-Computador, Redes de Computadores e Teoria da Computacao
que apresentaram a menor frequéncia, com apenas uma monitoria cada.

Dessas disciplinas que menos tiveram monitoria se destacam principalmente
Educacao Especial e Inclusao, Inteligéncia Artificial, Interagdo Homem-Computador,
Principios de Engenharia de Software, Redes de Computadores e Teoria da
Computacdo, pois mesmo com a alta frequéncia de oferta, tiveram um numero muito

baixo de monitorias nos semestres.

4.3.1 Disciplinas de LCI sem registro de monitoria

Conforme informado na seg¢do 3.3 (Coleta de Dados), identificou-se a
auséncia de alguns relatérios de turmas no SIGAA, bem como a auséncia de
determinadas disciplinas nos relatorios. Nota-se também que, dentre todas as
disciplinas ofertadas na Ufersa Angicos, existiram disciplinas nas quais nao houve
oferta de monitoria.

Diante dessa situacdo, os dados apresentados no Quadro 7 foram
criteriosamente revisados, mostrando as disciplinas optativas e as obrigatérias nas
quais nao houve oferta de monitoria ou que nao estavam registradas no relatério de

turmas. Portanto, essas disciplinas ndo foram consideradas para a analise.

Quadro 7 - Disciplinas Optativas e Obrigatérias de LCI sem registro de monitoria

(continua)
Disciplinas
Optativas Obrigatoérias
Andlise de Algoritmos 1 |Analise e Projeto de Sistemas
Arquitetura de Software 2 [Filosofia e Educacgéo
Banco de Dados Avancados 3 |Histdria e Educacéao
4 |Compiladores 4 :mgi:inuagféooé Computacgéo e Sistemas de
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Disciplinas
Optativas Obrigatérias
5 |Computagao Grafica 5 |Introducédo a EAD
Computagéo Movel 6 |Organizacéo e Arquitetura de Computadores
Curriculo na Educagéao Basica 7 |Pratica de Ensino |: Educagdo em Computacgao

Pratica de Ensino Il: Politicas, Estrutura e

8 |Educagéao de Jovens e Adultos no Brasil |8 Gestdo da Educacao Basica

Educacao e Movimentos Sociais do Pratica de Ensino Ill: Objetos Digitais de

9 Campo 9 Educagao em Computagao

10|Fisica Aplicada 3 Computagéo 10 Pratica deNEnsmo V: Ensino-Aprendizagem de
Computacgao

11 |Inglés Instrumental 11 | Sistemas Operacionais

12 [Portugués Instrumental 12 |Sociologia e Educacao

13| Redes de Computadores Avancgadas 13 | Tecnologias Digitais em Espacos Escolares

14|Sistemas Inteligentes - -

15| Tecnologia e Meio Ambiente - -

Fonte: Elaboragao Propria (2025).

4.4 Engenharia de Producgao

O curso de EP foi identificado como um curso de segundo ciclo, ao qual
requer a conclusdo prévia do curso Bacharelado Interdisciplinar em Ciéncia e
Tecnologia. Por ser um curso de segundo ciclo, é de carater opcional, ficando a
critério do discente especializar sua formagdo em uma engenharia especifica.

O curso de EP é oferecido no turno integral com uma duragao total de 10
periodos (abrangendo o primeiro e o segundo ciclo), com seu primeiro periodo letivo
de entrada em 2014.1. Segundo os dados do SIGAA a estrutura curricular do curso
passou por trés alteragdes, 2014.1 e 2015.1 que estdo inativas, enquanto a mais
atual, de 2022.1, permanece em vigor.

O processo de coleta de dados enfrentou desafios, exigiu uma atengao
rigorosa, visto que, devido as alteragbes curriculares do curso, as disciplinas
sofreram alteragbes principalmente em seus codigos e algumas também na
nomenclatura. Dessa forma, para garantir a consisténcia dos dados extraidos dos
relatérios de turmas e dos editais de monitoria, foi necessario consultar as estruturas

curriculares do curso no SIGAA, comparando as denominagdes e codigos,
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assegurando que as disciplinas fossem listadas corretamente na tabela e evitando
lacunas de informacgdes.

Dessa forma, os dados a seguir, apresentados no Quadro 8, foram
criteriosamente revisados e mostram as disciplinas que ofertaram monitoria e
estavam registradas nos relatérios de turmas, as quais foram monitoradas nas

versodes curriculares tanto inativa quanto na ativa.

Quadro 8 - Disciplinas de EP e seus respectivos codigos

Nome Atual Codigo Atual Nome Antigo Caodigo Antigo
Engenharia da Engenharia da
Qualidade AEN2317 Qualidade I AAMO592
Estratégia .Conlpetitiva AEN1821 Estratégia _Corrlpetitiva AAMO756
das Organizagoes das Organizagdes
Fundamentos de Fundamentos de
Engenharia de AEN2226 Engenharia de AAM1094
Produgéo Producéo
Gestao da Manutencgao Gestédo da Manutengao
e Confiabilidade AEN1831 e Confiabilidade AAMO323
iy = Logistica e Gestédo de
Logistica e Gestdo da | -\ 1519 Redes de Suprimentos |AAMO0759
Rede de Suprimentos | |
Planejamento e Controle Planejamento e
~ AEN1837 Controle de Operagoes |[AAM1097
de Operagoes | |
Planejamento e Controle Planejamento e
~ AEN1817 Controle de Operagdes [AAM1114
de Operagoes Il I
Programacgéo de AEN1815 Programacéao de AEX0129
Computadores Computadores
Projeto e Projeto e
Desenvolvimento do AEN1827 Desenvolvimento do AAMO0594
Produto Produto
Modelagem
Simulagao da Produgdo |AEN1830 Probabilistica & AAMOT79
Simulagao de
Sistemas de Produgéo

Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Os relatérios de turmas no SIGAA estdo disponiveis a partir de 2014.1, ano
de inicio do curso. A coordenagao enviou 23 semestres. Além dos periodos
solicitados, foram enviados o semestre de férias (2021.4), contendo apenas uma
disciplina sem monitoria, e o semestre 2024.3. Como nenhum dos dois era objeto de

estudo, ambos foram descartados. Sendo assim, foram coletados dados de 21
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semestres, que abrangem o periodo de 2014.1 a 2024.1. Os semestres coletados
foram: 2014.1, 2014.2, 2015.1, 2015.2, 2016.1, 2016.2, 2017.1, 2017.2, 2018.1,
2018.2, 2019.1, 2019.2, 2020.1, 2020.2, 2021.1, 2021.2, 2022.1, 2022.2, 2023.1,
2023.2 e 2024 1.

Apds a coleta e os cruzamento dos dados obtidos a partir dos relatérios de
turmas e dos editais dos programas de monitoria, foi possivel verificar as disciplinas
que passaram por monitorias, tal qual a especificagdo do numero de vezes que
foram ofertadas e a contagem de vezes com e sem monitoria no periodo analisado,

conforme detalhados na Tabela 5 abaixo.

Tabela 5 - Disciplinas de EP e suas respectivas ofertas

Monitoria
Disciplina Ofertas
Com Sem
Engenharia da Qualidade 15 1 14
Estratégia Competitiva das Organizagdes 20 1 19
Fundamentos de Engenharia de Produgao 11 4 7
Gestao da Manutencgao e Confiabilidade 19 2 17
Logistica e Gestao da Rede de Suprimentos | 19 8 11
Planejamento e Controle de Operagdes | 14 2 12
Planejamento e Controle de Operagdes Il 19 2 17
Programagao de Computadores 14 6 8
Projeto e Desenvolvimento do Produto 20 2 18
Simulagao da Produgao 16 2 14

Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Com base nos dados da Tabela 5, um total de 10 disciplinas foram
contempladas com monitoria académica entre 2014.1 a 2024.1. Sendo possivel
notar que algumas disciplinas apresentaram uma frequéncia maior de ofertas,
também se evidencia que a contagem das vezes em que ndo houve monitoria se
sobressai em todas as disciplinas, se comparado com as que contaram com
monitoria.

As disciplinas ofertadas com maior frequéncia totalizaram cinco, com
destaque para Estratégia Competitiva das Organizacbes e Projeto e
Desenvolvimento do Produto (20 ofertas cada). Das disciplinas ofertadas, nenhuma
teve um numero maior de vezes com monitoria do que sem, em todas as disciplinas,
a frequéncia de vezes sem monitoria foi maior. No entanto, algumas disciplinas se

destacaram por apresentarem o maior suporte no geral: Logistica e Gestao da Rede



80

de Suprimentos | registrou oito monitorias em 19 ofertas; Programacédo de
Computadores registrou seis monitorias em 14 ofertas; e Fundamentos de
Engenharia de Producéo registrou quatro monitorias em 11 ofertas.

Enquanto as disciplinas que menos tiveram monitoria foram sete no total, com
destaque para Engenharia da Qualidade e Estratégia Competitiva das
Organizagbes, com apenas uma vez cada.

Dessas disciplinas que menos tiveram monitoria se destacaram
principalmente: Estratégia Competitiva das Organizagdes; Gestdao da Manutencéo e
Confiabilidade; Planejamento e Controle de Operagbes |lI; e Projeto e
Desenvolvimento do Produto. Visto que, mesmo com a alta frequéncia de ofertas, as

disciplinas tiveram um numero muito baixo de monitoria nos semestres.

4.4.1 Disciplinas de EP sem registro de monitoria

Conforme informado na seg¢dao 3.3 (Coleta de Dados), identificou-se a
auséncia de alguns relatérios de turmas no SIGAA, bem como a auséncia de
determinadas disciplinas nos relatorios. Nota-se também que, dentre todas as
disciplinas ofertadas na Ufersa Angicos, existiram disciplinas nas quais ndo houve
oferta de monitoria.

Diante dessa situacdo, os dados apresentados no Quadro 9 foram
criteriosamente revisados, mostrando as disciplinas optativas e as obrigatorias nas
quais nao houve oferta de monitoria ou que nao estavam registradas no relatério de

turmas. Portanto, essas disciplinas nao foram consideradas para a analise.

Quadro 9 - Disciplinas Optativas e Obrigatérias de EP sem registro de monitoria

(continua)
Disciplinas
Optativas Obrigatoérias
1|Arranjos Produtivos Organizacionais 22 |Automagéo da Produgéo
2|Aspectos Psicoldgicos do Trabalho 23 |Engenharia de Métodos e Processos
3 [Consultoria Organizacional 24 [Engenharia Econémica
4 (Contabilidade Empresarial 25 |Ergonomia
5|Empreendedorismo 26 [Gestdo Ambiental
6 [Fontes Alternativas de Energia 27 |Gestao da Qualidade
7|Gestao Ambiental e da Qualidade 28 |Gestao da Tecnologia da Informacgao




(conclusao)

Disciplinas
Optativas Obrigatérias
8|Gestao de Projetos Il 29 |Gestao de Projetos |
9lIniciacéo a Escrita Académica 30|Gestao do Conhecimento e Inovagéo
10(LIBRAS 31 |Matematica Financeira

11

Marketing para Engenharia de Produgéo

32

Pesquisa Operacional |

12

Modelagem Multicritério de Apoio a Deciséo

33

Sistemas de Gestéo, Saude e Seguranga
do Trabalho

13

Processamento de Materiais Metalicos

34

Gestdo de Custos

14

Processamento de Materiais Nao Metalicos

35

Gestao de Operagdes em Servigos

15

Processo de Fabricagéo

36

Gestao de Residuos, Sustentabilidade e
Convivéncia com o Semiarido

16

Projetos de Investimentos

37

Logistica e Gestao da Rede de
Suprimentos Il

17

Topicos Especiais em Engenharia de
Produgéo |

38

Pesquisa Operacional Il

18

Topicos Especiais em Engenharia de
Producgao Il

39

Planejamento e Controle de Operagdes |l

19

Topicos Especiais em Engenharia de
Producéo Il

40

Projeto de Fabrica

20

Topicos Especiais em Engenharia de
Producéo IV

41

Projeto Integrador

21

Topicos Especiais em Engenharia de
Producao V

Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

81
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5 RESULTADOS E DISCUSSOES

Para a realizacdo desta analise, comparou-se individualmente as disciplinas
que ofertaram monitoria dos cursos de BSI, CeT, LCI, e EP, nos periodos com e sem
monitora. As analises consideraram: as médias da MFA e da Taxa de Aprovacao; as
medidas de dispersao; o teste de permutacgao; e grafico boxplot. Com o intuito de
verificar se o desempenho académico apresentou melhor resultado com ou sem
monitoria académica.

Neste capitulo serdo apresentados os resultados e discussdes deste trabalho.
Dessa forma, encontra-se estruturado com as seguintes secgbes: a Secgado 5.1
apresenta os resultados obtidos de BSI; a Secédo 5.2 refere-se aos resultados
obtidos de CeT integral; a Secdo 5.3 apresenta os resultados obtidos de CeT
noturno; a Secao 5.4 refere-se aos resultados obtidos LCI; a Sec¢do 5.5 apresenta os
resultados obtidos de EP; e por fim, a Secdo 5.6 destinada aos resultados 5.6

resultados gerais.

5.1 Sistemas de Informacgao

Na disciplina Algoritmos e Programacao |, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 7,54, enquanto sem monitoria foi 7,97, com uma diferenca de 0,43 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 33,78%, e sem monitoria foi de
42,34%, com uma diferenga de 8,56 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,80 a 8,55, resultando em uma amplitude de 1,75 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,86 a 9,35, com uma
amplitude de 2,49 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 16,13% a 59,26%,
resultando em uma amplitude de 43,13 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 14,46% a 71,11%, com uma amplitude de
56,65 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e

menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.
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Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1654, nao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,2498, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no

Grafico 1.

Gréfico 1 - Boxplot da MFA de Algoritmos e Programagéo | (BSI)

Algoritmos e Programacao | - AEX0228

Com Sem
Monitoria

Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 2.

Gréfico 2 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Algoritmos e Programacao | (BSI)

Algoritmos e Programacao | - AEX0228
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Na disciplina Algoritmos e Programacgéao Il, observou-se que o desempenho
foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria
foi de 6,96, enquanto sem monitoria foi 7,56, com uma diferenga de 0,60 pontos. Ja
a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 41,64%, e sem monitoria foi de
46,28%, com uma diferenca de 4,64 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,30 a 7,55, resultando em uma amplitude de 1,25 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,53 a 9,73, com uma
amplitude de 4,20 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 16,13% a 65,38%,
resultando em uma amplitude de 49,25 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 8,00% a 80,85%, com uma amplitude de
72,85 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1794, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,6212, nao havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 3.

Grafico 3 - Boxplot da MFA de Algoritmos e Programacao Il (BSI)

Algoritmos e Programagao Il - AEX0232
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 4.

Grafico 4 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Algoritmos e Programacao Il (BSI)

Algoritmos e Programacéo Il - AEX0232
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Algoritmos e Programacao lll, observou-se que o desempenho
foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria
foi de 7,47, enquanto sem monitoria foi 8,15, com uma diferenga de 0,68 pontos. Ja
a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 57,81%, e sem monitoria foi de
70,93%, com uma diferenga de 13,12 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,06 a 8,91, resultando em uma amplitude de 2,85 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,77 a 9,40, com uma
amplitude de 2,63 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 18,75% a 89,36%,
resultando em uma amplitude de 70,61 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 31,25% a 100,00%, com uma amplitude de
68,75 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0612, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,1762, ndo havendo

diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
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Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 5.

Grafico 5 - Boxplot da MFA de Algoritmos e Programacéao Il (BSI)

Algoritmos e Programacao IIl - AEX0158
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 6.

Graéfico 6 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Algoritmos e Programacao Il (BSI)

Algoritmos e Programacéo Ill - AEX0158
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Analise e Expressao Textual, a média das MFAs com monitoria
foi 6,28, enquanto sem monitoria foi 6,96, com diferenca de 0,68 pontos, indicando
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja a média das Taxas de
Aprovacdo com monitoria foi 39,22%, e sem monitoria foi 36,41%, sendo observado
que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 2,81

pontos percentuais de diferenca.
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Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 0,00 a 7,16, resultando em uma amplitude de 7,16 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,89 a 7,71, com uma
amplitude de 1,82 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 0,00% a 62,96%,
resultando em uma amplitude de 62,96 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 27,59% a 50,00%, com uma amplitude de
22,41 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,3436, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,6168, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, destaca-se um
outlier de valor zero no grupo com monitoria, indicando um episodio isolado de valor

atipico nulo. Conforme demonstrado no Grafico 7.

Grafico 7 - Boxplot da MFA de Analise e Expressao Textual (BSI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no grupo sem monitoria
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destacam-se dois outliers superiores e um outlier inferior, enquanto o grupo com
monitoria destaca-se um outlier de valor zero, indicando um episédio isolado de

valor atipico nulo. Conforme demonstrado no Grafico 8.

Grafico 8 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Analise e Expressao Textual (BSI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Analise e Projeto de Sistemas, a média das MFAs com monitoria
foi 6,56, enquanto sem monitoria foi 7,43, com diferenca de 0,87 pontos, indicando
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja a média das Taxas de
Aprovacdo com monitoria foi 81,82%, e sem monitoria foi 71,43%, sendo observado
que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 10,39
pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 6,56, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,33 a
8,43, com uma amplitude de 3,10 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovagao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 81,82%, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos
percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 25,00% a
90,00%, com uma amplitude de 65,00 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem
monitoria apresentarem dados para analise de dispers&o, o objetivo da pesquisa
consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto,
essa anadlise do desempenho foi inviabilizada, visto que ndo ha variabilidade nas
turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,1905, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os

grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
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aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,5238, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na andlise de
valores atipicos revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 9.

Grafico 9 - Boxplot da MFA de Analise e Projeto de Sistemas (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, 0 grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforcado por ter
multiplos outliers inferiores no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no
Grafico 10.

Grafico 10 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Analise e Projeto de Sistemas (BSI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Na disciplina Calculo |, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,15,
enquanto sem monitoria foi 6,76 com uma diferenca de 0,39 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 32,71%, e sem monitoria foi de 32,12%,
com uma diferenca de 0,59 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,19 a 7,88, resultando em uma amplitude de 1,69 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,34 a 8,21, com uma
amplitude de 2,87 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 10,61% a 62,00%,
resultando em uma amplitude de 51,39 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 6,36% a 83,33%, com uma amplitude de
76,97 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,3666, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,9414, nao havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 11.

Gréfico 11 - Boxplot da MFA de Calculo | (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforgado por ter um

outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 12.

Grafico 12 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Calculo | (BSI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Calculo Il, a média das MFAs com monitoria foi 7,43, enquanto
sem monitoria foi 7,64, com diferenca de 0,21 pontos, indicando que o desempenho
foi superior nas turmas sem monitoria. J& a média das Taxas de Aprovagao com
monitoria foi 46,88%, e sem monitoria foi 46,09%, sendo observado que o
desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 0,79 pontos
percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,11 a 8,23, resultando em uma amplitude de 2,12 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,37 a 8,89, com uma
amplitude de 2,52 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 25,00% a 65,91%,
resultando em uma amplitude de 40,91 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 12,50% a 72,73%, com uma amplitude de
60,23 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,5042, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os

grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
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Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,9114, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 13.

Grafico 13 - Boxplot da MFA de Calculo Il (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 14.

Grafico 14 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Calculo Il (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Calculo Numérico, observou-se que o desempenho foi superior
nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,34,
enquanto sem monitoria foi 6,67, com uma diferenca de 0,67 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 68,16%, € sem monitoria foi de 53,52%,

com uma diferenga de 14,64 pontos percentuais.
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Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,49 a 7,85, resultando em uma amplitude de 1,36 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 0,00 a 9,39, com uma
amplitude de 9,39 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 59,02% a 77,78%,
resultando em uma amplitude de 18,76 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 0,00% a 100,00%, com uma amplitude de
100,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,5361, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,4143, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é
reforcado por ter um outlier de valor zero, evidenciando o risco de desempenho nulo

na auséncia de monitoria académica. Conforme demonstrado no Grafico 15.

Grafico 15 - Boxplot da MFA de Calculo Numérico (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 16.
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Grafico 16 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Calculo Numérico (BSI)

Calculo Numérico - AEX0165

=

Com Sem
Monitoria

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Estatistica, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,70,
enquanto sem monitoria foi 7,38, com uma diferenca de 0,32 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 82,87%, € sem monitoria foi de 65,40%,
com uma diferenga de 17,47 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,93 a 8,82, resultando em uma amplitude de 1,89 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,55 a 8,58, com uma
amplitude de 3,03 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 70,73% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 29,27 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 10,53% a 86,21%, com uma amplitude
de 75,68 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das
turmas com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior
consisténcia e menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,4276, ndao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,0668, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade,

apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
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valores atipicos revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 17

Grafico 17 - Boxplot da MFA de Estatistica (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforgado por ter um

outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 18.

Grafico 18 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Estatistica (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Fundamentos de Administracdo e Empreendedorismo,
observou-se que o desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria.
A média da MFA com monitoria foi de 7,41, enquanto sem monitoria foi 7,50, com
uma diferenca de 0,09 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi
de 60,98%, e sem monitoria foi de 65,03%, com uma diferenca de 4,05 pontos
percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria

os valores variaram de 6,34 a 8,35, resultando em uma amplitude de 2,01 pontos.
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Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,65 a 9,53, com uma
amplitude de 2,88 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 52,94% a 68,75%,
resultando em uma amplitude de 15,81 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 38,33% a 77,97%, com uma amplitude de
39,64 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,8194, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,3682, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria, a
mediana & superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de
valores atipicos revela-se um outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 19.

Grafico 19 - Boxplot da MFA de Fundamentos de Administracéo e
Empreendedorismo (BSI)
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Fonte: Elaboracgao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier

inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 20.
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Grafico 20 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Fundamentos de Administracao e
Empreendedorismo (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Fundamentos de Banco de Dados, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,30, enquanto sem monitoria foi 7,69, com uma diferenca de
0,39 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 68,48%, e sem
monitoria foi de 71,92%, com uma diferenca de 3,44 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,56 a 7,90, resultando em uma amplitude de 1,34 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,43 a 9,50, com uma
amplitude de 3,07 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 63,16% a 75,86%,
resultando em uma amplitude de 12,70 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 33,33% a 100,00%, com uma amplitude de
66,67 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,3058, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,7319, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,

apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
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dispersdo em seus resultados. No entanto, na andlise de valores atipicos revela-se

um outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 21.

Grafico 21 - Boxplot da MFA de Fundamentos de Banco de Dados (BSI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se dois outliers inferiores no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no
Gréfico 22.

Grafico 22 - Boxplot da Taxa de Aprovacédo de Fundamentos de Banco de Dados
(BSI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Fundamentos de Economia, a média das MFAs com monitoria
foi 7,71, enquanto sem monitoria foi 6,99, com diferenca de 0,72 pontos, indicando
que o desempenho foi superior nas turmas com monitoria. Ja a média das Taxas de
Aprovacao com monitoria foi 51,60%, e sem monitoria foi 66,28%, sendo observado
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 14,68 pontos

percentuais de diferenca.
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Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,47 a 7,84, resultando em uma amplitude de 0,37 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,25 a 8,82, com uma
amplitude de 3,57 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 28,12% a 66,67%,
resultando em uma amplitude de 38,55 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 29,73% a 100,00%, com uma amplitude de
70,27 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,1936, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,3529, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 23.

Grafico 23 - Boxplot da MFA de Fundamentos de Economia (BSI)

Fundamentos de Economia - AAS0028
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 24.
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Grafico 24 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Fundamentos de Economia (BSI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Gestao de Tecnologia de Informagédo, a média das MFAs com
monitoria foi 6,47, enquanto sem monitoria foi 5,18, com diferenca de 1,29 pontos,
indicando que o desempenho foi superior nas turmas com monitoria. Ja a média das
Taxas de Aprovacdo com monitoria foi 29,20%, e sem monitoria foi 50,43%, sendo
observado que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 21,23
pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,40 a 7,30, resultando em uma amplitude de 1,90 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 0,00 a 9,00, com uma
amplitude de 9,00 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 16,67% a 54,55%,
resultando em uma amplitude de 37,88 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 0,00% a 100,00%, com uma amplitude de
100,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacéo.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,4654, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutagdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,3139, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a

mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
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apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Gréfico 25.

Grafico 25 - Boxplot da MFA de Gestao de Tecnologia de Informacéo (BSI)

Gest&o de Tecnologia de Informacéo - AEX0199
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se um outlier superior no grupo com monitoria. Conforme demonstrado no
Gréfico 26.

Grafico 26 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Gestao de Tecnologia de Informacao
(BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Inteligéncia Artificial, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 8,19, enquanto sem monitoria foi 7,68, com uma diferenca de 0,51 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagcdo com monitoria foi de 100,00%, e sem monitoria foi de

85,78%, com uma diferenca de 14,22 pontos percentuais.
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Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 8,19, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,64 a
8,49, com uma amplitude de 1,85 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 100,00%, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos
percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 55,56% a
100,00%, com uma amplitude de 44,44 pontos percentuais. Apesar de as turmas
sem monitoria apresentarem dados para analise de dispersdo, o objetivo da
pesquisa consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No
entanto, essa analise do desempenho foi inviabilizada, visto que n&o ha variabilidade
nas turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutagdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,4500, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,4500, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 27.

Grafico 27 - Boxplot da MFA de Inteligéncia Atrtificial (BSI)

Inteligéncia Artificial - AEX0507
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 28.
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Grafico 28 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Inteligéncia Artificial (BSI)

Inteligéncia Artificial - AEX0507
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Interagdo Homem-Computador, a média das MFAs com
monitoria foi 8,12, enquanto sem monitoria foi 8,32, com diferenca de 0,20 pontos,
indicando que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja a média das
Taxas de Aprovagdo com monitoria foi 100,00%, e sem monitoria foi 74,21%, sendo
observado que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria,
com 25,79 pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 8,12, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,75 a
9,98, com uma amplitude de 3,23 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 100,00%, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos
percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 42,86% a
100,00%, com uma amplitude de 57,14 pontos percentuais. Apesar de as turmas
sem monitoria apresentarem dados para andlise de dispersdo, o objetivo da
pesquisa consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No
entanto, essa analise do desempenho foi inviabilizada, visto que n&o ha variabilidade
nas turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,8696, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,5217, ndo havendo

diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
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Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,

apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 29.

Grafico 29 - Boxplot da MFA de Interagdo Homem-Computador (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, 0 grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 30.

Grafico 30 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Interagdo Homem-Computador (BSI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Libras, observou-se que o desempenho foi superior nas medias
das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 8,71, enquanto
sem monitoria foi 8,79, com uma diferenca de 0,08 pontos. J&4 a média da Taxa de
Aprovacao com monitoria foi de 61,81%, e sem monitoria foi de 68,98%, com uma

diferenca de 7,17 pontos percentuais.
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Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 8,44 a 8,90, resultando em uma amplitude de 0,46 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 8,08 a 9,54, com uma
amplitude de 1,46 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 42,11% a 76,06%,
resultando em uma amplitude de 33,95 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 36,36% a 100,00%, com uma amplitude de
63,64 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,7372, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,4947, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdao em seus resultados. Conforme demonstrado no
Gréafico 31.

Gréfico 31 - Boxplot da MFA de Libras (BSI)

Libras - AASO700
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 32.
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Grafico 32 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Libras (BSI)

Libras - AAS0700
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Logica e Matematica Discreta, observou-se que o desempenho
foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria
foi de 7,80, enquanto sem monitoria foi 7,47, com uma diferenca de 0,33 pontos. Ja
a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 50,07%, e sem monitoria foi de
46,52%, com uma diferenca de 3,55 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,87 a 8,93, resultando em uma amplitude de 3,06 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,10 a 8,56, com uma
amplitude de 2,46 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 11,86% a 84,00%,
resultando em uma amplitude de 72,14 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 13,85% a 76,60%, com uma amplitude de
62,75 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagcédo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,3078, nao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutagdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,6478, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. No entanto, na andlise de valores atipicos

destacam-se multiplos outliers inferiores no grupo com monitoria, enquanto no grupo
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sem monitoria revela-se um outlier também inferior. Conforme demonstrado no

Grafico 33.

Grafico 33 - Boxplot da MFA de Logica e Matematica Discreta (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo com monitoria, a mediana &

superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no

grupo sem monitoria destacam-se um outlier superior e um outlier inferior. Conforme

demonstrado no Grafico 34.

Grafico 34 - Boxplot da Taxa de Aprovagéao de Ldgica e Matematica Discreta (BSI)
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Elaboragao Prépria (2025).

Na disciplina Métodos e Ferramentas de Engenharia de Software, a média

das MFAs com monitoria foi 8,70, enquanto sem monitoria foi 8,15, com diferenca de

0,55 pontos, indicando que o desempenho foi superior nas turmas com monitoria. Ja

a média das Taxas de Aprovacdo com monitoria foi 68,95%, e sem monitoria foi

81,28%, sendo observado que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria,

com 12,33 pontos percentuais de diferenca.
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Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 8,53 a 8,86, resultando em uma amplitude de 0,33 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,17 a 9,02, com uma
amplitude de 1,85 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagéo,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 57,89% a 80,00%,
resultando em uma amplitude de 22,11 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 69,23% a 88,89%, com uma amplitude de
19,66 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.

Em relagdo ao teste de permutagdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,6000, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,4000, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 35.

Grafico 35 - Boxplot da MFA de Métodos e Ferramentas de Engenharia de Software
(BSI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 36.

Grafico 36 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Métodos e Ferramentas de
Engenharia de Software (BSI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Organizacao e Arquitetura de Computadores, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,60, enquanto sem monitoria foi 7,23, com uma diferenca de
0,37 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 60,72%, e sem
monitoria foi de 50,62%, com uma diferenga de 10,10 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,52 a 7,68, resultando em uma amplitude de 0,16 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,87 a 8,98, com uma
amplitude de 3,11 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 50,00% a 71,43%,
resultando em uma amplitude de 21,43 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 22,22% a 82,35%, com uma amplitude de
60,13 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacao (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,4565, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,4420, ndo havendo

diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
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Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se

um outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 37.

Grafico 37 - Boxplot da MFA de Organizagao e Arquitetura de Computadores (BSI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 38.

Grafico 38 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Organizagao e Arquitetura de
Computadores (BSI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Principios de Engenharia de Software, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,67, enquanto sem monitoria foi 7,50, com uma diferenca de
0,17 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 65,98%, e sem

monitoria foi de 53,81%, com uma diferenga de 12,17 pontos percentuais.
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Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,05 a 7,99, resultando em uma amplitude de 0,94 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,06 a 8,73, com uma
amplitude de 3,67 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 59,02% a 75,00%,
resultando em uma amplitude de 15,98 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 24,00% a 83,33%, com uma amplitude de
59,33 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,7436, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,3030, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é
reforgado por ter um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado

no Grafico 39.

Grafico 39 - Boxplot da MFA de Principios de Engenharia de Software (BSI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 40.
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Grafico 40 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Principios de Engenharia de Software
(BSI)

Principios de Engenharia de Software - AEX0152

. é
60

Com Sem
Monitoria

Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Processos e Requisitos de Software, a média das MFAs com
monitoria foi 6,98, enquanto sem monitoria foi 7,69, com diferenca de 0,71 pontos,
indicando que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja a média das
Taxas de Aprovagdo com monitoria foi 68,45%, e sem monitoria foi 63,40%, sendo
observado que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria,
com 5,05 pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,66 a 7,52, resultando em uma amplitude de 0,86 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,22 a 9,24, com uma
amplitude de 3,02 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 60,61% a 74,19%,
resultando em uma amplitude de 13,58 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 35,48% a 81,82%, com uma amplitude de
46,34 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,0760, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,5351, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a

mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
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apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de
valores atipicos revela-se um outlier superior no grupo com monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 41.

Gréfico 41 - Boxplot da MFA de Processos e Requisitos de Software (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 42.

Grafico 42 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Processos e Requisitos de Software
(BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Programacgao Web, a média das MFAs com monitoria foi 7,61,
enquanto sem monitoria foi 8,02, com diferengca de 0,41 pontos, indicando que o
desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. J& a média das Taxas de
Aprovagao com monitoria foi 76,68%, e sem monitoria foi 67,74%, sendo observado
que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 8,94

pontos percentuais de diferenca.
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Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,78 a 9,18, resultando em uma amplitude de 2,40 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,01 a 9,45, com uma
amplitude de 3,44 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 33,33% a 91,67%,
resultando em uma amplitude de 58,34 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 35,29% a 100,00%, com uma amplitude de
64,71 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,3796, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,3216, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdao em seus resultados. Conforme demonstrado no
Gréafico 43.

Grafico 43 - Boxplot da MFA de Programagao Web (BSI)
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Fonte: Elaboragéo Proépria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, 0 grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier

inferior no grupo com monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 44.
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Grafico 44 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Programacgao Web (BSI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Teoria da Computacdo, a média das MFAs com monitoria foi
7,76, enquanto sem monitoria foi 8,40, com diferenca de 0,64 pontos, indicando que
o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja a média das Taxas de
Aprovacao com monitoria foi 90,91%, e sem monitoria foi 80,75%, sendo observado
que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 10,16
pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 7,76, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,56 a
9,57, com uma amplitude de 2,01 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 90,91%, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos
percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 62,50% a
100,00%, com uma amplitude de 37,50 pontos percentuais. Apesar de as turmas
sem monitoria apresentarem dados para andlise de dispersdo, o objetivo da
pesquisa consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No
entanto, essa analise do desempenho foi inviabilizada, visto que n&o ha variabilidade
nas turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,3846, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,6154, ndo havendo

diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
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Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,

visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a

mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,

apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no

Grafico 45.

Grafico 45 - Boxplot da MFA de Teoria da Computagao (BSI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a

mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 46.

Grafico 46 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Teoria da Computagao (BSI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Teoria Geral dos Sistemas, a média das MFAs com monitoria foi

7,80, enquanto sem monitoria foi 8,28, com diferenca de 0,48 pontos, indicando que

o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja a média das Taxas de

Aprovacdo com monitoria foi 73,53%, e sem monitoria foi 70,40%, sendo observado

que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 3,13

pontos percentuais de diferencga.
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Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,25 a 8,35, resultando em uma amplitude de 1,10 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,95 a 9,42, com uma
amplitude de 3,47 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 70,59% a 76,47%,
resultando em uma amplitude de 5,88 pontos percentuais. Enquanto nas turmas sem
monitoria, os valores variaram de 28,57% a 92,86%, com uma amplitude de 64,29
pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas com
monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e menor
dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,4842, ndao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,7895, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 47.

Grafico 47 - Boxplot da MFA de Teoria Geral dos Sistemas (BSI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, 0 grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 48.
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Grafico 48 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Teoria Geral dos Sistemas (BSI)

Teoria Geral dos Sistemas - AEX0500

==

Com Sem
Monitoria

Fonte: Elaboragao Propria (2025).

5.2 Ciéncia e Tecnologia Integral

Na disciplina Administracdo e Empreendedorismo, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,32, enquanto sem monitoria foi 7,82, com uma diferenca de
0,50 pontos. J& a média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 73,37%, e sem
monitoria foi de 74,32%, com uma diferenga de 0,95 pontos percentuais.

Em relac&o a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,88 a 7,93, resultando em uma amplitude de 1,05 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,82 a 8,90, com uma
amplitude de 2,08 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 65,38% a 81,82%,
resultando em uma amplitude de 16,44 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 41,67% a 95,83%, com uma amplitude de
54,16 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacéao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0906, nao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,8756, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,

visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
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mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdao em seus resultados. Conforme demonstrado no
Gréfico 49.

Grafico 49 - Boxplot da MFA de Administracdo e Empreendedorismo (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 50.

Grafico 50 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Administracdo e Empreendedorismo
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Algebra Linear, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,01,
enquanto sem monitoria foi 6,59, com uma diferenca de 0,42 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagcdo com monitoria foi de 53,04%, e sem monitoria foi de 52,88%,
com uma diferenca de 0,16 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,93 a 8,97, resultando em uma amplitude de 3,04 pontos.

Enquanto nas médias das turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,52 a 7,49,
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com uma amplitude de 1,97 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho
das turmas sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior
consisténcia e menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovagéao, verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de
18,75% a 85,48%, resultando em uma amplitude de 66,73 pontos percentuais.
Enquanto nas médias das turmas sem monitoria, os valores variaram de 14,29% a
86,27%, com uma amplitude de 71,98 pontos percentuais. Esses resultados indicam
que o desempenho das turmas com monitoria apresentou a menor amplitude,
sugerindo uma maior consisténcia e menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.

Em relagcédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0160, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos ndo sao
equivalentes. Ja o teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a Taxa de
Aprovacéao, obteve-se um p-valor de 0,9756, ndo havendo diferenga estatisticamente
significativa entre os grupos.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferencga estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao. Nota-se que, no grupo com monitoria, apresentou a mediana superior e
também maior estabilidade, apresentando menor dispersdao em seus resultados.
Portanto, o grupo com monitoria apresentou um desempenho consistentemente
superior. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier superior no

grupo com monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 51.

Gréfico 51 - Boxplot da MFA de Algebra Linear (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacgao, o teste estatistico ndo apresentou diferenca

significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo sem monitoria, a
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mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,

apresentando menor dispersao. Conforme demonstrado no Grafico 52.

Gréfico 52 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Algebra Linear (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Algoritmo e Programacgéo |, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 7,67, enquanto sem monitoria foi 7,53, com uma diferenca de 0,14 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 62,10%, e sem monitoria foi de
60,30%, com uma diferenca de 1,80 pontos percentuais.

Em relagéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,48 a 8,70, resultando em uma amplitude de 2,22 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 0,00 a 8,82, com uma
amplitude de 8,82 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 25,00% a 84,31%,
resultando em uma amplitude de 59,31 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 0,00% a 82,69%, com uma amplitude de
82,69 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagcéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,7774, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,7550, nao havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,

visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
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mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdao em seus resultados. No entanto, na andlise de
valores atipicos revela-se no grupo sem monitoria um outlier de valor zero,
evidenciando o risco de desempenho nulo na auséncia de monitoria académica.

Conforme demonstrado no Grafico 53.

Grafico 53 - Boxplot da MFA de Algoritmo e Programacao | (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se no grupo sem monitoria um outlier de valor zero, evidenciando o risco de
desempenho nulo na auséncia de monitoria académica. Conforme demonstrado no
Grafico 54.

Grafico 54 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Algoritmo e Programacao |
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Ambiente, Energia e Sociedade, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA

com monitoria foi de 7,60, enquanto sem monitoria foi 7,53, com uma diferenca de
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0,07 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdao com monitoria foi de 77,27%, e sem
monitoria foi de 66,83%, com uma diferenca de 10,44 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,55 a 8,09, resultando em uma amplitude de 1,54 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,42 a 9,40, com uma
amplitude de 2,98 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 65,96% a 86,54%,
resultando em uma amplitude de 20,58 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 25,00% a 100,00%, com uma amplitude de
75,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,7052, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Ja o teste de permutagcdo (Monte Carlo) aplicado a
Taxa de Aprovagédo, obteve-se um p-valor de 0,0240, indicando diferenga
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, evidenciando
que os desempenhos nao sao equivalentes.

Para a MFA, o teste estatistico ndo apresentou diferenca significativa,
visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo com monitoria apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade. No entanto, na analise de valores
atipicos no grupo com monitoria destacam-se um outlier superior e um outlier
inferior, enquanto o grupo sem monitoria destaca-se um outlier superior. Conforme

demonstrado no Grafico 55.

Gréfico 55 - Boxplot da MFA de Ambiente, Energia e Sociedade (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Ja para a Taxa de Aprovacdo, o teste estatistico indicou diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, visualmente pelo
boxplot, confirma esta conclusao. Nota-se que, no grupo com monitoria, apresentou
a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersdo em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é refor¢gado por ter um
outlier inferior no grupo sem monitoria. Portanto, o grupo com monitoria apresentou

um desempenho consistentemente superior. Conforme demonstrado no Grafico 56.

Grafico 56 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Ambiente, Energia e Sociedade
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Analise e Expressao Textual, a média das MFAs com monitoria
foi 7,44, enquanto sem monitoria foi 7,25, com diferenca de 0,19 pontos, indicando
que o desempenho foi superior nas turmas com monitoria. Ja a média das Taxas de
Aprovacao com monitoria foi 58,99%, e sem monitoria foi 64,84%, sendo observado
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 5,85 pontos
percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,80 a 8,07, resultando em uma amplitude de 1,27 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,47 a 9,25, com uma
amplitude de 3,78 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 39,02% a 78,95%,
resultando em uma amplitude de 39,93 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 21,43% a 84,00%, com uma amplitude de
62,57 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e

menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacéao.
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Em relagdo ao teste de permutacgdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,6759, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacao (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,5796, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é
reforcado por ter um outlier superior e um outlier inferior no grupo sem monitoria.

Conforme demonstrado no Grafico 57.

Grafico 57 - Boxplot da MFA de Analise e Expressao Textual (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos destacam-se dois

outliers inferiores no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 58.

Grafico 58 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Analise e Expressao Textual
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Na disciplina Calculo |, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 6,72,
enquanto sem monitoria foi 6,96, com uma diferenca de 0,24 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 44,59%, e sem monitoria foi de 45,37%,
com uma diferenca de 0,78 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,72 a 7,38, resultando em uma amplitude de 1,66 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,74 a 8,40, com uma
amplitude de 2,66 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 11,11% a 71,88%,
resultando em uma amplitude de 60,77 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 17,31% a 87,50%, com uma amplitude de
70,19 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagao ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,2368, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,8810, nao havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 59.

Grafico 59 - Boxplot da MFA de Calculo | (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 60.

Grafico 60 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Calculo | (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Calculo Il, a média das MFAs com monitoria foi 7,37, enquanto
sem monitoria foi 7,05, com diferenca de 0,32 pontos, indicando que o desempenho
foi superior nas turmas com monitoria. J& a média das Taxas de Aprovagao com
monitoria foi 56,55%, e sem monitoria foi 58,53%, sendo observado que o
desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 1,98 pontos percentuais de
diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,12 a 8,66, resultando em uma amplitude de 2,54 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,80 a 7,95, com uma
amplitude de 2,15 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagéo,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 27,78% a 90,70%,
resultando em uma amplitude de 62,92 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 19,23% a 91,84%, com uma amplitude de
72,61 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.

Em relagcéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se

um p-valor de 0,1556, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os



128

grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,7646, nao havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade,

apresentando menor dispersdao em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 61.

Grafico 61 - Boxplot da MFA de Calculo Il (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 62.

Grafico 62 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Calculo Il (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Calculo Numérico, a média das MFAs com monitoria foi 7,72,
enquanto sem monitoria foi 7,57, com diferenca de 0,15 pontos, indicando que o

desempenho foi superior nas turmas com monitoria. J& a média das Taxas de
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Aprovacdo com monitoria foi 65,23%, e sem monitoria foi 65,49%, sendo observado
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 0,26 pontos
percentuais de diferencga.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,67 a 7,77, resultando em uma amplitude de 0,10 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,12 a 9,26, com uma
amplitude de 3,14 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 59,02% a 71,43%,
resultando em uma amplitude de 12,41 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 28,21% a 98,04%, com uma amplitude de
69,83 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacéo.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,7754, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,9877, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 63.

Grafico 63 - Boxplot da MFA de Calculo Numérico (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 64.

Grafico 64 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Calculo Numérico (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Economia, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 6,61,
enquanto sem monitoria foi 7,25, com uma diferenca de 0,64 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagcdo com monitoria foi de 54,91%, e sem monitoria foi de 79,49%,
com uma diferenga de 24,58 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 0,00 a 8,31, resultando em uma amplitude de 8,31 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,28 a 8,12, com uma
amplitude de 1,84 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 0,00% a 95,92%,
resultando em uma amplitude de 95,92 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 61,70% a 90,48%, com uma amplitude de
28,78 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1804, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Ja o teste de permutagcdo (Monte Carlo) aplicado a
Taxa de Aprovagdo, obteve-se um p-valor de 0,0038, indicando diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, evidenciando

que os desempenhos nao sao equivalentes.
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Para a MFA, o teste estatistico ndo apresentou diferenga significativa,
visualmente pelo boxplot, observa-se que, 0 grupo sem monitoria, a mediana é
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo. No entanto, na analise de valores atipicos no grupo com monitoria
destaca-se um outlier de valor zero, indicando um episddio isolado de valor atipico

nulo. Conforme demonstrado no Grafico 65.

Grafico 65 - Boxplot da MFA de Economia (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacdo, o teste estatistico indicou diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, visualmente pelo
boxplot, confirma esta conclusdo. Nota-se que, no grupo sem monitoria, apresentou
a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersdo em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforgado por ter um
outlier de valor zero no grupo com monitoria, indicando um episddio isolado de valor
atipico nulo. Portanto, o grupo sem monitoria apresentou um desempenho

consistentemente superior. Conforme demonstrado no Grafico 66.

Grafico 66 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Economia (CeT integral)
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Na disciplina Eletricidade e Magnetismo, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 6,39, enquanto sem monitoria foi 6,96, com uma diferenca de 0,57 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 72,35%, e sem monitoria foi de
78,49%, com uma diferenca de 6,14 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,79 a 7,14, resultando em uma amplitude de 1,35 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,46 a 8,62, com uma
amplitude de 3,16 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 36,36% a 94,12%,
resultando em uma amplitude de 57,76 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 35,00% a 100,00%, com uma amplitude de
65,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagao ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1020, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,3376, nao havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 67.

Grafico 67 - Boxplot da MFA de Eletricidade e Magnetismo (CeT integral)
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier
inferior no grupo sem monitoria e um outlier inferior no grupo com monitoria.

Conforme demonstrado no Grafico 68.

Grafico 68 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Eletricidade e Magnetismo
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Equagdes Diferenciais, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 7,53, enquanto sem monitoria foi 6,54, com uma diferenca de 0,99 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 63,80%, e sem monitoria foi de
53,96%, com uma diferenca de 9,84 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,21 a 9,16, resultando em uma amplitude de 3,95 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,20 a 8,80, com uma
amplitude de 3,60 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 36,00% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 64,00 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 15,38% a 84,21%, com uma amplitude
de 68,83 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das
turmas com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior

consisténcia e menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.
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Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0546, nao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,2256, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 69.

Grafico 69 - Boxplot da MFA de Equacgdes Diferenciais (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo com monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Gréafico 70.

Grafico 70 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Equacgdes Diferenciais (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Estatistica, observou-se que o desempenho foi superior nas

médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,62,
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enquanto sem monitoria foi 7,43, com uma diferenca de 0,19 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovacado com monitoria foi de 78,97%, e sem monitoria foi de 76,04%,
com uma diferenga de 2,93 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,39 a 9,22, resultando em uma amplitude de 2,83 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,67 a 8,09, com uma
amplitude de 1,42 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 56,25% a 92,59%,
resultando em uma amplitude de 36,34 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 43,33% a 100,00%, com uma amplitude de
56,67 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.

Em relagao ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,4528, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,6018, nao havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 71.

Gréfico 71 - Boxplot da MFA de Estatistica (CeT integral)
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 72.

Grafico 72 - Boxplot da Taxa de Aprovacéo de Estatistica (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Expressao Grafica, observou-se que o desempenho foi superior
nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 6,83,
enquanto sem monitoria foi 7,22, com uma diferenca de 0,39 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 48,31%, € sem monitoria foi de 58,21%,
com uma diferenga de 9,90 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,05 a 8,23, resultando em uma amplitude de 2,18 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,49 a 9,20, com uma
amplitude de 3,71 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdao nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 11,11% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 88,89 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 91,30% a 14,29%, com uma amplitude
de 77,01 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das
turmas sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior
consisténcia e menor dispersédo nas Taxas de Aprovagao.

Em relagcéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0182, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte

Carlo) aplicado a Taxa de Aprovacao, obteve-se um p-valor de 0,0366, também
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indicando diferenga estatisticamente significativa. Assim, ambas as métricas
evidenciam que os desempenhos nao sao equivalentes.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferencga estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao e observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana & superior, mas no
grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando menor dispersao
em seus resultados. Portanto, a diferenga estatisticamente significativa revela-se
como um balango onde o grupo sem monitoria apresentou um desempenho tipico
superior, enquanto o grupo com monitoria oferece maior consisténcia nos resultados.

Conforme demonstrado no Grafico 73.

Gréafico 73 - Boxplot da MFA de Expresséao Grafica (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacgao, o teste estatistico também indicou diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, visualmente pelo
boxplot, confirma esta conclusdo. Nota-se que, no grupo sem monitoria, apresentou
a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersdo em
seus resultados. Portanto, o grupo sem monitoria apresentou um desempenho

consistentemente superior. Conforme demonstrado no Grafico 74.

Grafico 74 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Expressao Grafica (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Na disciplina Filosofia da Ciéncia, a média das MFAs com monitoria foi 8,64,
enquanto sem monitoria foi 7,93, com diferenga de 0,71 pontos, indicando que o
desempenho foi superior nas turmas com monitoria. J& a média das Taxas de
Aprovagao com monitoria foi 63,64%, e sem monitoria foi 75,85%, sendo observado
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 12,21 pontos
percentuais de diferencga.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 8,64, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,78 a
9,27, com uma amplitude de 2,49 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 63,64, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos percentuais.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 55,00% a 100,00%,
com uma amplitude de 45,00 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem
monitoria apresentarem dados para analise de dispersdo, o objetivo da pesquisa
consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto,
essa anadlise do desempenho foi inviabilizada, visto que ndo ha variabilidade nas
turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,4444, nao havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutagcédo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,4444, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 75.

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 76.
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Grafico 75 - Boxplot da MFA de Filosofia da Ciéncia (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Grafico 76 - Boxplot da Taxa de Aprovacéo de Filosofia da Ciéncia (CeT integral)

Filosofia da Ciéncia - ACH1855
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Fundamentos de Engenharia de Produgdo, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,04, enquanto sem monitoria foi 7,25, com uma diferenca de
0,21 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 68,19%, e sem
monitoria foi de 70,67%, com uma diferenca de 2,48 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,64 a 7,76, resultando em uma amplitude de 1,12 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,15 a 8,25, com uma
amplitude de 3,1 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 50,00% a 86,36%,
resultando em uma amplitude de 36,36 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 50,00% a 93,94%, com uma amplitude de
43,94 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e

menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacéo.
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Em relagdo ao teste de permutacgdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,7121, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacao (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,7905, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de
valores atipicos revela-se um outlier superior no grupo com monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 77.

Grafico 77 - Boxplot da MFA de Fundamentos de Engenharia de Produgao
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 78.

Grafico 78 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Fundamentos de Engenharia de
Produgéo (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Na disciplina Geometria Analitica, a média das MFAs com monitoria foi 6,83,
enquanto sem monitoria foi 7,13, com diferenga de 0,30 pontos, indicando que o
desempenho foi superior nas turmas com monitoria. J& a média das Taxas de
Aprovacdo com monitoria foi 47,71%, e sem monitoria foi 46,84%, sendo observado
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 0,87 pontos
percentuais de diferencga.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,32 a 8,23, resultando em uma amplitude de 2,91 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 0,00 a 9,90, com uma
amplitude de 9,90 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 18,33% a 81,58%,
resultando em uma amplitude de 63,25 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 0,00% a 100,00%, com uma amplitude de
100,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagédo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,4908, nao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutagdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,8882, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos revela-se no grupo sem monitoria um outlier de valor zero,
evidenciando o risco de desempenho nulo na auséncia de monitoria académica.
Conforme demonstrado no Grafico 79.

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 80.
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Gréfico 79 - Boxplot da MFA de Geometria Analitica (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Grafico 80 - Boxplot da Taxa de Aprovacéo de Geometria Analitica (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Gestdo da Qualidade, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 7,30, enquanto sem monitoria foi 7,94, com uma diferenca de 0,64 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 61,54%, e sem monitoria foi de
73,00%, com uma diferenca de 11,46 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 7,30, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,35 a
8,92, com uma amplitude de 2,57 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 61,54, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos percentuais.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 57,14% a 96,15%, com
uma amplitude de 39,01 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem monitoria
apresentarem dados para analise de dispersao, o objetivo da pesquisa consiste na
analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto, essa analise
do desempenho foi inviabilizada, visto que nao ha variabilidade nas turmas com

monitoria devido ao registro unico de dados.
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Em relagdo ao teste de permutacgdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,3077, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacao (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,6154, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de
valores atipicos revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 81.

Grafico 81 - Boxplot da MFA de Gestao da Qualidade (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana é
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 82.

Grafico 82 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Gestdo da Qualidade (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Na disciplina Introdugcao as Funcbes de Varias Variaveis, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,12, enquanto sem monitoria foi 6,91, com uma diferenca de
0,21 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 57,66%, e sem
monitoria foi de 56,30%, com uma diferenga de 1,36 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,32 a 8,61, resultando em uma amplitude de 3,29 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,35 a 8,28, com uma
amplitude de 2,93 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdao nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 33,33% a 96,43%,
resultando em uma amplitude de 63,10 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 10,53% a 95,00%, com uma amplitude de
84,47 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.

Em relagédo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,4328, nao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutagdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,8430, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. No entanto, na andlise de valores atipicos revela-se
um outlier inferior no grupo com monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 83.

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 84.
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Grafico 83 - Boxplot da MFA de Introducéo as Funcdes de Varias Variaveis
(CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Grafico 84 - Boxplot da Taxa de Aprovacéao de Introducéo as Funcdes de Varias
Variaveis (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Laboratério de Mecanica Classica, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 8,30, enquanto sem monitoria foi 7,30, com uma diferenca de
1,00 ponto. Ja a média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 84,62%, e sem
monitoria foi de 70,32%, com uma diferenga de 14,13 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 8,30, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,35 a
9,02, com uma amplitude de 3,67 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 84,62, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos percentuais.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 20,00% a 100,00%,
com uma amplitude de 80,00 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem

monitoria apresentarem dados para analise de dispersédo, o objetivo da pesquisa
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consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto,
essa anadlise do desempenho foi inviabilizada, visto que ndo ha variabilidade nas
turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutagdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,3492, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacado, obteve-se um p-valor de 0,4127, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 85.

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforcado por ter dois

outliers inferiores no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 86.

Gréfico 85 - Boxplot da MFA de Laboratério de Mecénica Classica (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Grafico 86 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Laboratorio de Mecanica Classica
(CeT integral)
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Na disciplina Laboratério de Ondas e Termodindmica, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 8,59, enquanto sem monitoria foi 7,79, com uma diferenca de
0,80 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 92,94%, e sem
monitoria foi de 83,32%, com uma diferenca de 9,62 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,81 a 9,21, resultando em uma amplitude de 1,40 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,13 a 9,76, com uma
amplitude de 4,63 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 77,78% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 22,22 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 39,13% a 100,00%, com uma
amplitude de 60,87 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o
desempenho das turmas com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo
uma maior consisténcia e menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1170, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,1512, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 87.

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforcado por ter
multiplos outliers inferiores no grupo sem monitoria. Ademais, o outlier inferior
observado no grupo com monitoria apresenta valor superior quando comparado ao

grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 88.
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Grafico 87 - Boxplot da MFA de Laboratério de Ondas e Termodinamica
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Grafico 88 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Laboratério de Ondas e
Termodinémica (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Laboratério de Quimica Geral, observou-se que o desempenho
foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria
foi de 6,51, enquanto sem monitoria foi 6,62, com uma diferenca de 0,11 pontos. Ja
a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 58,40%, e sem monitoria foi de
69,54%, com uma diferenca de 11,14 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,50 a 7,75, resultando em uma amplitude de 2,25 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 0,00 a 9,30, com uma
amplitude de 9,30 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 17,39% a 96,00%,
resultando em uma amplitude de 78,61 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 0,00% a 100,00%, com uma amplitude de
100,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e

menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacéao.
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Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,9328, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,3182, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no grupo
sem monitoria destacam-se um outlier superior e um outlier inferior de valor zero,
evidenciando o risco de desempenho nulo na auséncia de monitoria académica.

Conforme demonstrado no Grafico 89.

Gréfico 89 - Boxplot da MFA de Laboratério de Quimica Geral (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgéo, nota-se que, no grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se no grupo sem
monitoria um outlier de valor zero, evidenciando o risco de desempenho nulo na

auséncia de monitoria académica. Conforme demonstrado no Grafico 90.
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Grafico 90 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Laboratério de Quimica Geral
(CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Matematica Financeira, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 8,34, enquanto sem monitoria foi 7,20, com uma diferenga de 1,14 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 72,15%, e sem monitoria foi de
66,89%, com uma diferenca de 8,26 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 8,20 a 8,47, resultando em uma amplitude de 0,27 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,10 a 8,94, com uma
amplitude de 3,84 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 64,29% a 80,00%,
resultando em uma amplitude de 15,71 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 16,67% a 93,75%, com uma amplitude de
77,08 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,2857, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacao, obteve-se um p-valor de 0,8022, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 91.
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Grafico 91 - Boxplot da MFA de Matematica Financeira (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 92.

Grafico 92 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Matematica Financeira (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Mecéanica Classica, observou-se que o desempenho foi superior
nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 6,29,
enquanto sem monitoria foi 6,87, com uma diferenca de 0,58 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 42,03%, € sem monitoria foi de 42,34%,
com uma diferenca de 0,31 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 0,00 a 8,35, resultando em uma amplitude de 8,35 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,57 a 8,70, com uma
amplitude de 3,13 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 0,00% a 88,33%,

resultando em uma amplitude de 88,33 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
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sem monitoria, os valores variaram de 12,50% a 83,33%, com uma amplitude de
70,83 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0486, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos ndo sao
equivalentes. Ja o teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a Taxa de
Aprovacgéao, obteve-se um p-valor de 0,9576, ndo havendo diferenga estatisticamente
significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferencga estatisticamente significativa
entre os grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusdo. Na MFA, nota-se que, no grupo sem monitoria, apresentou a mediana
superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersdo em seus
resultados. Portanto, o grupo sem monitoria apresentou um desempenho
consistentemente superior. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se
multiplos outliers superiores no grupo sem monitoria, enquanto o grupo com
monitoria destacam-se um outlier superior e um outlier inferior de valor zero,
indicando um episédio isolado de valor atipico nulo. Conforme demonstrado no
Grafico 93.

Grafico 93 - Boxplot da MFA de Mecanica Classica (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacgao, o teste estatistico ndo apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo sem monitoria
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade. Conforme

demonstrado no Grafico 94.
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Grafico 94 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Mecanica Classica (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Mecanica dos Solos |, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 7,77, enquanto sem monitoria foi 6,78, com uma diferenca de 0,99 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 79,87%, e sem monitoria foi de
73,67%, com uma diferenca de 6,2 pontos percentuais. Em relacdo a dispersao,
constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria os valores variaram de 6,29 a
8,73, resultando em uma amplitude de 2,44 pontos. Enquanto nas turmas sem
monitoria, os valores variaram de 5,57 a 8,66, com uma amplitude de 3,09 pontos.

Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao, verificou-se que nas turmas
com monitoria os valores variaram de 36,36% a 97,92%, resultando em uma
amplitude de 61,56 pontos percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os
valores variaram de 23,08% a 100,00%, com uma amplitude de 76,92 pontos
percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas com monitoria
apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e menor
dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0222, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos ndo sao
equivalentes. Ja o teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,5338, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferenca estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta

conclusao e observa-se que, no grupo com monitoria, a mediana € superior, mas no
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grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando menor dispersao
em seus resultados. Portanto, a diferenga estatisticamente significativa revela-se
como um balango onde o grupo com monitoria apresentou um desempenho tipico
superior, enquanto o grupo sem monitoria oferece maior consisténcia nos resultados.

Conforme demonstrado nos Grafico 95.

Grafico 95 - Boxplot da MFA de Mecanica dos Solos | (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovagao, o teste estatistico ndo apresentou diferenga
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo com monitoria
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade. Na analise de valores
atipicos, esse cenario é reforcado por ter multiplos outliers inferiores no grupo sem
monitoria. Ademais, o outlier inferior observado no grupo com monitoria apresenta
valor superior quando comparado ao grupo sem monitoria. Conforme demonstrado

nos Grafico 96.

Grafico 96 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Mecanica dos Solos | (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Mecanica Geral |, observou-se que o desempenho foi superior
nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,40,

enquanto sem monitoria foi 7,53, com uma diferenca de 0,13 pontos. Ja a média da
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Taxa de Aprovagcdo com monitoria foi de 75,50%, e sem monitoria foi de 79,99%,
com uma diferenga de 4,49 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,20 a 8,01, resultando em uma amplitude de 1,81 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,35 a 8,88, com uma
amplitude de 2,53 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 53,06% a 91,67%,
resultando em uma amplitude de 38,61 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 65,62% a 94,12%, com uma amplitude de
28,50 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas Taxas de Aprovacao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,6328, nao havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,3740, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos no grupo sem monitoria destacam-se um outlier superior e um

outlier inferior. Conforme demonstrado no Grafico 97.

Grafico 97 - Boxplot da MFA de Mecanica Geral | (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 98.

Grafico 98 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Mecanica Geral | (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Ondas e Termodinamica, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 6,94, enquanto sem monitoria foi 7,47, com uma diferenca de 0,53 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagcdo com monitoria foi de 61,23%, e sem monitoria foi de
70,36%, com uma diferenca de 9,13 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,65 a 8,10, resultando em uma amplitude de 2,45 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,40 a 8,76, com uma
amplitude de 2,36 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdao nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 30,77% a 86,67%,
resultando em uma amplitude de 55,90 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 11,11% a 100,00%, com uma amplitude de
88,89 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.

Em relagcéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0466, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos ndo sao

equivalentes. Ja o teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se um
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p-valor de 0,2380, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferencga estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao e observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana & superior, mas no
grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando menor dispersao
em seus resultados. Portanto, a diferenga estatisticamente significativa revela-se
como um balango onde o grupo sem monitoria apresentou um desempenho tipico
superior, enquanto o grupo com monitoria oferece maior consisténcia nos resultados.

Conforme demonstrado no Grafico 99.

Grafico 99 - Boxplot da MFA de Ondas e Termodinamica (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacgao, o teste estatistico ndo apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo sem monitoria
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade. No entanto, na analise
de valores atipicos destacam-se multiplos outliers inferiores no grupo sem monitoria.

Conforme demonstrado no Grafico 100.

Grafico 100 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Ondas e Termodinamica
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Na disciplina Planejamento e Controle de Operagdes |, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 6,04, enquanto sem monitoria foi 7,16, com uma diferenca de
1,12 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 62,50%, e sem
monitoria foi de 66,26%, com uma diferenca de 3,76 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 6,04, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,23 a
8,40, com uma amplitude de 3,17 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 62,50, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos percentuais.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 25,00% a 84,62%, com
uma amplitude de 59,62 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem monitoria
apresentarem dados para analise de dispersao, o objetivo da pesquisa consiste na
analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto, essa analise
do desempenho foi inviabilizada, visto que ndo ha variabilidade nas turmas com
monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,6667, ndao havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutagcédo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,8333, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdao em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 101.

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria na Taxa de Aprovacao.

Conforme demonstrado no Grafico 102.
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Grafico 101 - Boxplot da MFA de Planejamento e Controle de Operacgdes |
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Grafico 102 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Planejamento e Controle de
Operacgoes | (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Programacdo de Computadores, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,57, enquanto sem monitoria foi 7,49, com uma diferenca de
0,08 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 76,40%, e sem
monitoria foi de 68,15%, com uma diferenca de 8,25 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,92 a 8,27, resultando em uma amplitude de 1,35 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,28 a 7,60, com uma
amplitude de 0,32 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 44,44% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 55,56 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 50,00% a 91,67%, com uma amplitude
de 41,67 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das
turmas sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior

consisténcia e menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.
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Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,7381, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,5333, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, nos grupos com e sem
monitoria, apresentaram a mesma mediana, mas no grupo sem monitoria
apresentou menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores
atipicos revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado
no Grafico 103.

Grafico 103 - Boxplot da MFA de Programagéao de Computadores (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo com monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 104.

Grafico 104 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Programacao de Computadores
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Na disciplina Projeto Auxiliado por Computador, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 8,15, enquanto sem monitoria foi 8,13, com uma diferenca de
0,02 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdao com monitoria foi de 84,81%, e sem
monitoria foi de 82,46%, com uma diferenga de 2,35 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,99 a 9,06, resultando em uma amplitude de 2,07 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,48 a 8,72, com uma
amplitude de 1,24 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 52,94% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 47,06 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 59,38% a 94,12%, com uma amplitude
de 34,74 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das
turmas sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior
consisténcia e menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relagdo ao teste de permutacao (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,8798, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacgado, obteve-se um p-valor de 0,4992, ndo havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos no grupo com monitoria destacam-se um outlier superior e um
outlier inferior. Conforme demonstrado no Grafico 105.

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo com monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
destacam-se dois outliers inferiores no grupo com monitoria e um outlier inferior no

grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 106.
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Grafico 105 - Boxplot da MFA de Projeto Auxiliado por Computador (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Grafico 106 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Projeto Auxiliado por Computador
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Quimica Geral, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas sem monitoria. A média das MFAs com monitoria foi 6,66,
enquanto sem monitoria foi 7,16, com diferenca de 0,50 pontos. Ja a média das
Taxas de Aprovacdo com monitoria foi 53,68%, e sem monitoria foi 64,20%, com
uma diferenca de 10,52 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,61 a 7,56, resultando em uma amplitude de 1,95 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,20 a 8,90, com uma
amplitude de 2,70 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdao nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 15,00% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 85,00 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 12,24% a 96,97%, com uma amplitude

de 84,73 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das
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turmas sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior
consisténcia e menor dispersdo nas Taxas de Aprovagao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0238, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos nado sao
equivalentes. Ja o teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a Taxa de
Aprovacao, obteve-se um p-valor de 0,0620, ndo havendo diferenca estatisticamente
significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferencga estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao e observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana € superior, mas no
grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando menor dispersao
em seus resultados. Portanto, a diferenga estatisticamente significativa revela-se
como um balango onde o grupo sem monitoria apresentou um desempenho tipico
superior, enquanto o grupo com monitoria oferece maior consisténcia nos resultados.

Conforme demonstrado no Grafico 107.

Grafico 107 - Boxplot da MFA de Quimica Geral (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovagao, o teste estatistico ndo apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se

um outlier superior no grupo com monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 108.
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Gréfico 108 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Quimica Geral (CeT integral)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Resisténcia dos Materiais |, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 6,75, enquanto sem monitoria foi 6,97, com uma diferenca de 0,22 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 43,67%, e sem monitoria foi de
64,85%, com uma diferenca de 21,18 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,99 a 7,34, resultando em uma amplitude de 1,35 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,42 a 8,39, com uma
amplitude de 2,97 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 12,90% a 81,40%,
resultando em uma amplitude de 68,50 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 19,05% a 91,67%, com uma amplitude de
72,62 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacéao.

Em relagcédo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,4780, nao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. J& o teste de permutagado (Monte Carlo) aplicado a
Taxa de Aprovagdo, obteve-se um p-valor de 0,0166, indicando diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, evidenciando
que os desempenhos nao sao equivalentes.

Para a MFA, o teste estatistico ndo apresentou diferenca significativa,
visualmente pelo boxplot, observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana é
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao. Conforme demonstrado no Grafico 109.
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Gréfico 109 - Boxplot da MFA de Resisténcia dos Materiais | (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacdo, o teste estatistico indicou diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, visualmente pelo
boxplot, confirma esta conclusdo e observa-se que, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos no grupo com monitoria destacam-se um outlier superior e um
outlier inferior. Portanto, a diferenga estatisticamente significativa revela-se como um
balanco onde o grupo sem monitoria apresentou um desempenho tipico superior,
enquanto o grupo com monitoria oferece maior consisténcia nos resultados.

Conforme demonstrado no Grafico 110.

Grafico 110 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Resisténcia dos Materiais |
(CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Sistema de Gestdo de Saude e Seguranga do Trabalho,
observou-se que o desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria.
A média da MFA com monitoria foi de 6,97, enquanto sem monitoria foi 6,90, com

uma diferenca de 0,07 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi
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de 82,35%, e sem monitoria foi de 76,46%, com uma diferenca de 5,89 pontos
percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 6,97, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,80 a
8,58, com uma amplitude de 2,78 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 82,35, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos percentuais.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 48,00% a 95,83%, com
uma amplitude de 47,83 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem monitoria
apresentarem dados para analise de dispersao, o objetivo da pesquisa consiste na
analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto, essa analise
do desempenho foi inviabilizada, visto que nao ha variabilidade nas turmas com
monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,9231, ndo havendo diferengca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,5000, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 111.

Grafico 111 - Boxplot da MFA de Sistema de Gestdo de Saude e Seguranga do
Trabalho (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 112.

Grafico 112 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Sistema de Gestao de Saude e
Seguranga do Trabalho (CeT integral)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Topografia, a média das MFAs com monitoria foi 8,58, enquanto
sem monitoria foi 8,16, com diferenca de 0,42 pontos, indicando que o desempenho
foi superior nas turmas com monitoria. J& a média das Taxas de Aprovagado com
monitoria foi 80,45%, e sem monitoria foi 88,55%, sendo observado que o
desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 8,10 pontos percentuais de
diferenca.

Em relagéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,30 a 9,40, resultando em uma amplitude de 2,10 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,27 a 8,99, com uma
amplitude de 1,72 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 60,00% a 97,30%,
resultando em uma amplitude de 37,30 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 75,00% a 100,00%, com uma amplitude de
25,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagc&o ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1086, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os

grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
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Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,1026, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de valores atipicos revela-se

um outlier inferior no grupo com monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 113.

Grafico 113 - Boxplot da MFA de Topografia (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, 0 grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 114.

Grafico 114 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Topografia (CeT integral)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

5.3 Ciéncia e Tecnologia Noturno

Na disciplina Administracdo e Empreendedorismo, observou-se que o

desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
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com monitoria foi de 7,45, enquanto sem monitoria foi 7,84, com uma diferenca de
0,39 pontos. J& a média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 65,98%, e sem
monitoria foi de 71,75%, com uma diferenga de 5,77 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,50 a 8,44, resultando em uma amplitude de 1,94 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,71 a 8,92, com uma
amplitude de 2,21 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 41,67% a 94,74%,
resultando em uma amplitude de 53,07 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 43,33% a 88,52%, com uma amplitude de
45,19 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.

Em relagao ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,2424, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,4048, nao havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 115.

Grafico 115 - Boxplot da MFA de Administragédo e Empreendedorismo (CeT noturno)
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no
grupo com monitoria destacam-se um outlier superior e um outlier inferior. Conforme

demonstrado no Grafico 116.

Grafico 116 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Administracdo e Empreendedorismo
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Algebra Linear, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 6,72,
enquanto sem monitoria foi 6,83, com uma diferenca de 0,11 pontos. J4 a média da
Taxa de Aprovagcdo com monitoria foi de 48,77%, e sem monitoria foi de 54,74%,
com uma diferenga de 5,97 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,47 a 7,67, resultando em uma amplitude de 2,20 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,17 a 8,28, com uma
amplitude de 3,11 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 28,57% a 73,08%,
resultando em uma amplitude de 44,51 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 22,22% a 73,33%, com uma amplitude de
51,11 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,6916, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os

grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Monte
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Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,2474, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na andlise de
valores atipicos no grupo com monitoria destacam-se dois outliers superiores e um
outlier inferior, enquanto no grupo sem monitoria destacam-se um outlier superior e

um outlier inferior. Conforme demonstrado no Grafico 117.

Grafico 117 - Boxplot da MFA de Algebra Linear (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no
grupo com monitoria destacam-se um outlier superior € um outlier inferior. Conforme

demonstrado no Grafico 118.

Grafico 118 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Algebra Linear (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Na disciplina Algoritmos e Programacéo |, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 7,30, enquanto sem monitoria foi 7,53, com uma diferenga de 0,23 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 50,34%, e sem monitoria foi de
51,63%, com uma diferenca de 1,29 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,08 a 8,38, resultando em uma amplitude de 2,30 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,52 a 8,99, com uma
amplitude de 2,47 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 28,81% a 72,88%,
resultando em uma amplitude de 44,07 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 26,98% a 78,95%, com uma amplitude de
51,97 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagao ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,5646, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,8674, nao havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 119.

Grafico 119 - Boxplot da MFA de Algoritmo e Programacao | (CeT noturno)
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no
grupo com monitoria destacam-se um outlier superior e um outlier inferior. Conforme

demonstrado no Grafico 120.

Grafico 120 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Algoritmo e Programacao |
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Ambiente, Energia e Sociedade, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,54, enquanto sem monitoria foi 7,28, com uma diferenca de
0,26 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 62,55%, e sem
monitoria foi de 59,87%, com uma diferenca de 2,68 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,30 a 7,72, resultando em uma amplitude de 0,42 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,60 a 8,34, com uma
amplitude de 1,74 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 53,70% a 69,81%,
resultando em uma amplitude de 16,11 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 38,24% a 82,00%, com uma amplitude de
43,76 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,2755, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os

grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
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aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,6489, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 121.

Grafico 121 - Boxplot da MFA de Ambiente, Energia e Sociedade (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 122.

Grafico 122 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Ambiente, Energia e Sociedade
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Analise e Expressao Textual, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi

de 6,97, enquanto sem monitoria foi 7,03, com uma diferenga de 0,06 pontos. Ja a
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média da Taxa de Aprovagcdo com monitoria foi de 47,92%, e sem monitoria foi de
52,82%, com uma diferenca de 4,90 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,76 a 8,25, resultando em uma amplitude de 2,49 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,19 a 8,22, com uma
amplitude de 2,03 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 28,81% a 62,00%,
resultando em uma amplitude de 33,19 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 32,65% a 79,63%, com uma amplitude de
46,98 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas Taxas de Aprovacao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,7796, nao havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,3064, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 123.

Grafico 123 - Boxplot da MFA de Analise e Expressao Textual (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 124.

Grafico 124 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Analise e Expressao Textual
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Calculo |, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 6,56,
enquanto sem monitoria foi 7,24, com uma diferenca de 0,68 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 39,59%, e sem monitoria foi de 34,35%,
com uma diferenca de 5,24 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,10 a 7,22, resultando em uma amplitude de 2,12 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,19 a 8,76, com uma
amplitude de 2,57 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdao nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 3,08% a 69,23%,
resultando em uma amplitude de 66,15 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 12,90% a 67,35%, com uma amplitude de
54,45 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.

Em relagédo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0260, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos ndo sao

equivalentes. Ja o teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a Taxa de
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Aprovacgéao, obteve-se um p-valor de 0,4502, ndo havendo diferenga estatisticamente
significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferencga estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao e observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana & superior, mas no
grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando menor dispersao
em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier
inferior no grupo com monitoria. Portanto, a diferenga estatisticamente significativa
revela-se como um balangco onde o grupo sem monitoria apresentou um
desempenho tipico superior, enquanto o grupo com monitoria oferece maior

consisténcia nos resultados. Conforme demonstrado no Grafico 125.

Grafico 125 - Boxplot da MFA de Calculo | (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacgao, o teste estatistico ndao apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, no grupo sem monitoria, a
mediana & superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,

apresentando menor dispersdo. Conforme demonstrado no Grafico 126.

Grafico 126 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Calculo | (CeT noturno)
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Na disciplina Calculo I, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,15,
enquanto sem monitoria foi 7,19, com uma diferenca de 0,04 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 46,22%, e sem monitoria foi de 59,10%,
com uma diferenga de 12,88 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,45 a 8,59, resultando em uma amplitude de 2,14 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,92 a 8,07, com uma
amplitude de 2,15 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdao nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 24,24% a 71,11%,
resultando em uma amplitude de 46,87 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 35,48% a 80,85%, com uma amplitude de
45,37 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas Taxas de Aprovacao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,8896, nao havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Ja o teste de permutagcdo (Monte Carlo) aplicado a
Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,0450, indicando diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, evidenciando
que os desempenhos ndo sao equivalentes.

Para a MFA, o teste estatistico ndo apresentou diferenca significativa,
visualmente pelo boxplot, observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana é
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersao. Conforme demonstrado no Grafico 127.

Ja para a Taxa de Aprovacdo, o teste estatistico indicou diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, visualmente pelo
boxplot, confirma esta conclusdo e observa-se que, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Portanto, a diferenca

estatisticamente significativa revela-se como um balango onde o grupo sem
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monitoria apresentou um desempenho tipico superior, enquanto o grupo com
monitoria oferece maior consisténcia nos resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 128.

Grafico 127 - Boxplot da MFA de Calculo Il (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Grafico 128 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Calculo Il (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Calculo Numérico, a média das MFAs com monitoria foi 7,47,
enquanto sem monitoria foi 7,48, com diferenca de 0,01 ponto, indicando que o
desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. J& a média das Taxas de
Aprovagao com monitoria foi 61,12%, e sem monitoria foi 56,92%, sendo observado
que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 4,20
pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,09 a 7,85, resultando em uma amplitude de 0,76 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,42 a 9,29, com uma
amplitude de 2,87 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 54,55% a 67,69%,
resultando em uma amplitude de 13,14 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 21,05% a 100,00%, com uma amplitude de

78,95 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas



180

com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,9829, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,7749, nao havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se

um outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 129.

Grafico 129 - Boxplot da MFA de Calculo Numérico (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 130.

Grafico 130 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Calculo Numérico (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Na disciplina Economia, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 6,32,
enquanto sem monitoria foi 7,07, com uma diferenca de 0,75 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 44,94%, e sem monitoria foi de 66,18%,
com uma diferenca de 21,24 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 0,00 a 8,09, resultando em uma amplitude de 8,09 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,41 a 8,00, com uma
amplitude de 1,59 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 0,00% a 69,39%,
resultando em uma amplitude de 69,39 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 44,44% a 81,08%, com uma amplitude de
36,64 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagao ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,2532, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. J& o teste de permutagcdo (Monte Carlo) aplicado a
Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,0054, indicando diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, evidenciando
que os desempenhos ndo sao equivalentes.

Para a MFA, o teste estatistico ndo apresentou diferenga significativa,
visualmente pelo boxplot, observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana é
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo. No entanto, na analise de valores atipicos destaca-se um outlier
de valor zero no grupo com monitoria, indicando um episddio isolado de valor atipico
nulo. Conforme demonstrado no Grafico 131.

Ja para a Taxa de Aprovagdao, o teste estatistico indicou diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, visualmente pelo
boxplot, confirma esta conclusdo. Nota-se que, no grupo sem monitoria, apresentou
a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforgado por ter um

outlier de valor zero no grupo com monitoria. Portanto, o grupo sem monitoria
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apresentou um desempenho consistentemente superior. Conforme demonstrado no
Grafico 132.

Grafico 131 - Boxplot da MFA de Economia (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Grafico 132 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Economia (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Eletricidade e Magnetismo, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 6,46, enquanto sem monitoria foi 6,92, com uma diferenga de 0,46 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 66,75%, e sem monitoria foi de
77,08%, com uma diferenca de 10,33 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,40 a 8,77, resultando em uma amplitude de 3,37 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,51 a 7,98, com uma
amplitude de 2,47 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 31,58% a 86,67%,
resultando em uma amplitude de 55,09 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 40,91% a 94,44%, com uma amplitude de
53,53 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e

menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.
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Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1944, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,1458, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de
valores atipicos revela-se um outlier superior no grupo com monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 133.

Grafico 133 - Boxplot da MFA de Eletricidade e Magnetismo (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, 0 grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier

inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 134.

Grafico 134 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Eletricidade e Magnetismo
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Na disciplina Equacdes Diferenciais, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 7,41, enquanto sem monitoria foi 6,68, com uma diferenca de 0,73 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 60,25%, e sem monitoria foi de
59,09%, com uma diferenca de 1,16 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,09 a 9,18, resultando em uma amplitude de 4,09 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,05 a 8,72, com uma
amplitude de 3,67 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 31,58% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 68,42 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 26,67% a 84,62%, com uma amplitude
de 57,95 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das
turmas sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior
consisténcia e menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relagao ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1630, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,8850, nao havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 135.

Grafico 135 - Boxplot da MFA de Equacgdes Diferenciais (CeT noturno)
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 136.

Grafico 136 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Equacgdes Diferenciais (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Estatistica, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 8,02,
enquanto sem monitoria foi 7,45, com uma diferenca de 0,57 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 74,92%, e sem monitoria foi de 67,57%,
com uma diferenca de 7,35 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,12 a 8,85, resultando em uma amplitude de 1,73 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,69 a 8,17, com uma
amplitude de 1,48 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 33,33% a 90,38%,
resultando em uma amplitude de 57,05 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 36,36% a 85,71%, com uma amplitude de
49,35 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0156, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos ndo sao
equivalentes. Ja o teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a Taxa de
Aprovacao, obteve-se um p-valor de 0,2874, ndo havendo diferenca estatisticamente

significativa entre os grupos com e sem monitoria.
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Para a MFA, o teste estatistico indicou diferenca estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao e observa-se que, no grupo com monitoria, a mediana € superior, mas no
grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando menor dispersao
em seus resultados. Portanto, a diferenga estatisticamente significativa revela-se
como um balango onde o grupo com monitoria apresentou um desempenho tipico
superior, enquanto o grupo sem monitoria oferece maior consisténcia nos resultados.

Conforme demonstrado no Grafico 137.

Grafico 137 - Boxplot da MFA de Estatistica (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacgao, o teste estatistico ndo apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo com monitoria
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade. No entanto, na analise
de valores atipicos revela-se um outlier inferior no grupo com monitoria na Taxa de

Aprovacao. Conforme demonstrado no Grafico 138.

Grafico 138 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Estatistica (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Expressao Grafica, observou-se que o desempenho foi superior

nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 6,71,
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enquanto sem monitoria foi 6,86, com uma diferenca de 0,15 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovacado com monitoria foi de 44,38%, e sem monitoria foi de 48,34%,
com uma diferenca de 3,96 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,79 a 7,95, resultando em uma amplitude de 2,16 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,00 a 7,83, com uma
amplitude de 2,83 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 25,00% a 71,43%,
resultando em uma amplitude de 46,43 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 16,67% a 93,33%, com uma amplitude de
76,66 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacéo.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,6312, nao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,5814, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 139.

Grafico 139 - Boxplot da MFA de Expressao Grafica (CeT noturno)
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 140.

Grafico 140 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Expressao Grafica (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Filosofia da Ciéncia, a média das MFAs com monitoria foi 8,23,
enquanto sem monitoria foi 7,99, com diferengca de 0,24 pontos, indicando que o
desempenho foi superior nas turmas com monitoria. J& a média das Taxas de
Aprovacao com monitoria foi 76,00%, e sem monitoria foi 76,05%, sendo observado
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 0,05 pontos
percentuais de diferencga.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 8,23, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,00 a
9,38, com uma amplitude de 2,38 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 76,00, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos percentuais.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 64,91% a 91,53%, com
uma amplitude de 26,62 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem monitoria
apresentarem dados para analise de dispersao, o objetivo da pesquisa consiste na
analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto, essa analise
do desempenho foi inviabilizada, visto que nao ha variabilidade nas turmas com
monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutagdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,8077, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os

grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
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aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 1,0000, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de valores atipicos revela-se
dois outliers superiores no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico
141.

Grafico 141 - Boxplot da MFA de Filosofia da Ciéncia (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 142.

Grafico 142 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Filosofia da Ciéncia (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Geometria Analitica, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi

de 6,70, enquanto sem monitoria foi 7,07, com uma diferenca de 0,37 pontos. Ja a
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média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 34,64%, e sem monitoria foi de
42,27%, com uma diferenga de 7,63 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,33 a 8,39, resultando em uma amplitude de 3,06 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,38 a 9,90, com uma
amplitude de 4,52 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 12,50% a 59,65%,
resultando em uma amplitude de 47,15 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 11,29% a 81,58%, com uma amplitude de
70,29 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,4408, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,2710, nao havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. No entanto, na andlise de valores atipicos
destacam-se multiplos outliers superiores no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 143.

Grafico 143 - Boxplot da MFA de Geometria Analitica (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 144.

Grafico 144 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Geometria Analitica (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Introdugdo as Fungbes de Varias Variaveis, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 6,64, enquanto sem monitoria foi 7,47, com uma diferenca de
0,83 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 44,47%, e sem
monitoria foi de 50,96%, com uma diferenga de 6,49 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,87 a 7,57, resultando em uma amplitude de 1,70 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,01 a 8,88, com uma
amplitude de 2,87 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 20,00% a 68,75%,
resultando em uma amplitude de 48,75 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 13,56% a 92,86%, com uma amplitude de
79,30 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0180, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos ndo sao
equivalentes. Ja o teste de permutacdo (Monte Carlo) aplicado a Taxa de
Aprovacéo, obteve-se um p-valor de 0,4878, ndo havendo diferenca estatisticamente

significativa entre os grupos com e sem monitoria.
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Para a MFA, o teste estatistico indicou diferenca estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao e observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana € superior, mas no
grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando menor dispersao
em seus resultados. Portanto, a diferenga estatisticamente significativa revela-se
como um balango onde o grupo sem monitoria apresentou um desempenho tipico
superior, enquanto o grupo com monitoria oferece maior consisténcia nos resultados.

Conforme demonstrado nos Grafico 145.

Grafico 145 - Boxplot da MFA de Introducéo as Funcdes de Varias Variaveis
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacgao, o teste estatistico ndao apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo com monitoria
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade. Conforme

demonstrado no Grafico 146.

Grafico 146 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Introducéo as Fungdes de Varias
Variaveis (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Laboratério de Mecéanica Classica, a média das MFAs com

monitoria foi 8,35, enquanto sem monitoria foi 6,99, com diferenca de 1,36 pontos,
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indicando que o desempenho foi superior nas turmas com monitoria. Ja a média das
Taxas de Aprovacao com monitoria foi 62,50%, e sem monitoria foi 67,46%, sendo
observado que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 4,96
pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 8,35, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,14 a
9,53, com uma amplitude de 4,39 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 62,50, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos percentuais.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 24,00% a 100,00%,
com uma amplitude de 76,00 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem
monitoria apresentarem dados para analise de dispersédo, o objetivo da pesquisa
consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto,
essa analise do desempenho foi inviabilizada, visto que nao ha variabilidade nas
turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutagdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,2549, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,9020, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 147.

Grafico 147 - Boxplot da MFA de Laboratério de Mecanica Classica (CeT noturno)
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 148.

Grafico 148 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Laboratério de Mecanica Classica
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Laboratério de Ondas e Termodindmica, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 8,43, enquanto sem monitoria foi 8,40, com uma diferenca de
0,03 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 98,18%, e sem
monitoria foi de 84,04%, com uma diferenga de 14,14 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,80 a 8,82, resultando em uma amplitude de 1,02 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,43 a 9,45, com uma
amplitude de 3,02 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 90,91% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 9,09 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 50,00% a 100,00%, com uma
amplitude de 50,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o
desempenho das turmas com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo
uma maior consisténcia e menor disperséo nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relagao ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,9360, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. J& o teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a
Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,0076, indicando diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, evidenciando

que os desempenhos ndo sdo equivalentes.
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Para a MFA, o teste estatistico ndo apresentou diferenga significativa,
visualmente pelo boxplot, observa-se que, 0 grupo com monitoria apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade. Na analise de valores atipicos, esse
cenario € reforcado por ter um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 149.

Grafico 149 - Boxplot da MFA de Laboratério de Ondas e Termodinamica
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

[}

Ja para a Taxa de Aprovacdo, o teste estatistico indicou diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, visualmente pelo
boxplot, confirma esta conclusdo. Nota-se que, no grupo com monitoria, apresentou
a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersdo em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforgado por ter um
outlier inferior no grupo sem monitoria. Ademais, o outlier inferior observado no
grupo com monitoria apresenta valor superior quando comparado ao grupo sem
monitoria. Portanto, o grupo com monitoria apresentou um desempenho

consistentemente superior. Conforme demonstrado no Grafico 150.

Grafico 150 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Laboratério de Ondas e
Termodinémica (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Na disciplina Laboratério de Quimica Geral, observou-se que o desempenho
foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria
foi de 6,35, enquanto sem monitoria foi 7,16, com uma diferenca de 0,81 pontos. Ja
a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 57,40%, e sem monitoria foi de
68,94%, com uma diferenca de 11,54 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,80 a 6,95, resultando em uma amplitude de 1,15 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 0,00 a 10,00, com uma
amplitude de 10,00 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 28,57% a 73,08%,
resultando em uma amplitude de 44,51 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 0,00% a 100,00%, com uma amplitude de
100,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1766, nao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,1854, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos no grupo sem monitoria destacam-se um outlier superior de valor 10
e um outlier inferior de valor zero. Conforme demonstrado no Grafico 151.

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se no grupo sem monitoria um outlier de valor zero, evidenciando o risco de
desempenho nulo na auséncia de monitoria académica. Conforme demonstrado no
Grafico 152.
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Grafico 151 - Boxplot da MFA de Laboratério de Quimica Geral (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Grafico 152 - Boxplot da Taxa de Aprovagéao de Laboratério de Quimica Geral
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Mecanica Classica, observou-se que o desempenho foi superior
nas meédias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 6,37,
enquanto sem monitoria foi 7,03, com uma diferenca de 0,66 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 37,43%, € sem monitoria foi de 45,89%,
com uma diferenga de 8,46 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 0,00 a 7,96, resultando em uma amplitude de 7,96 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,05 a 8,37, com uma
amplitude de 2,32 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 0,00% a 85,00%,
resultando em uma amplitude de 85,00 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 25,00% a 83,33%, com uma amplitude de
58,33 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e

menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacéao.
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Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1836, nao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,2532, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de
valores atipicos no grupo com monitoria destacam-se dois outliers superiores,
multiplos outliers inferiores, sendo um caso com valor zero na MFA. Conforme

demonstrado no Grafico 153.

Grafico 153 - Boxplot da MFA de Mecanica Classica (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 154.

Grafico 154 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Mecénica Classica (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Na disciplina Mecanica das Estruturas |, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 8,72, enquanto sem monitoria foi 8,62, com uma diferenca de 0,10 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 96,56%, e sem monitoria foi de
87,43%, com uma diferenca de 9,13 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 8,02 a 9,24, resultando em uma amplitude de 1,22 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 1,22 a 9,71, com uma
amplitude de 2,48 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 94,44% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 5,56 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 41,67% a 97,50%, com uma amplitude
de 55,83 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das
turmas com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior
consisténcia e menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,8278, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacgao, obteve-se um p-valor de 0,1383, ndo havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 155.

Gréfico 155 - Boxplot da MFA de Mecénica das Estruturas | (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracgao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforgado por ter um

outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 156.

Grafico 156 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Mecanica das Estruturas |
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Mecanica Geral |, observou-se que o desempenho foi superior
nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,41,
enquanto sem monitoria foi 7,24, com uma diferenca de 0,17 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 70,41%, e sem monitoria foi de 61,88%,
com uma diferenca de 8,53 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,33 a 8,46, resultando em uma amplitude de 2,13 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,81 a 8,33, com uma
amplitude de 2,52 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 43,75% a 88,37%,
resultando em uma amplitude de 44,62 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 36,54% a 86,36%, com uma amplitude de
49,82 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,4716, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os

grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Monte
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Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,1334, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na andlise de
valores atipicos revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 157.

Grafico 157 - Boxplot da MFA de Mecanica Geral | (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 158.

Grafico 158 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Mecanica Geral | (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Ondas e Termodinamica, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi

de 6,88, enquanto sem monitoria foi 7,45, com uma diferenca de 0,57 pontos. Ja a
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média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 56,70%, e sem monitoria foi de
62,50%, com uma diferenca de 5,80 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,94 a 8,12, resultando em uma amplitude de 2,18 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,30 a 8,37, com uma
amplitude de 2,07 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 29,51% a 80,00%,
resultando em uma amplitude de 50,49 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 24,00% a 88,00%, com uma amplitude de
64,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas Taxas de Aprovacao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0412, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos ndo séo
equivalentes. Ja o teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a Taxa de
Aprovacao, obteve-se um p-valor de 0,4298, ndo havendo diferenga estatisticamente
significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferencga estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao. Nota-se que, no grupo sem monitoria, apresentou a mediana superior e
também maior estabilidade, apresentando menor dispersdo em seus resultados.
Portanto, o grupo sem monitoria apresentou um desempenho consistentemente
superior. Conforme demonstrado no Grafico 159.

Ja para a Taxa de Aprovagao, o teste estatistico ndo apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo sem monitoria
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade. Conforme

demonstrado no Grafico 160.
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Gréfico 159 - Boxplot da MFA de Ondas e Termodinamica (CeT noturno)
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Grafico 160 - Boxplot da Taxa de Aprovacado de Ondas e Termodinamica
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Projeto Auxiliado por Computador, a média das MFAs com
monitoria foi 8,00, enquanto sem monitoria foi 7,96, com diferenca de 0,04 pontos,
indicando que o desempenho foi superior nas turmas com monitoria. Ja a média das
Taxas de Aprovagdo com monitoria foi 77,11%, e sem monitoria foi 83,31%, sendo
observado que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 6,20
pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,48 a 8,87, resultando em uma amplitude de 2,39 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,78 a 8,11, com uma
amplitude de 0,33 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 50,00% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 50,00 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 64,71% a 93,55%, com uma amplitude
de 28,84 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das
turmas sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior

consisténcia e menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.
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Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,9157, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,5039, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de
valores atipicos revela-se um outlier inferior no grupo com monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 161.

Grafico 161 - Boxplot da MFA de Projeto Auxiliado por Computador (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, 0 grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 162.

Grafico 162 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Projeto Auxiliado por Computador
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Na disciplina Quimica Geral, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 6,53,
enquanto sem monitoria foi 6,98, com uma diferenca de 0,45 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 42,59%, e sem monitoria foi de 53,75%,
com uma diferenca de 11,16 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,79 a 7,20, resultando em uma amplitude de 1,41 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,80 a 8,77, com uma
amplitude de 2,97 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 22,95% a 71,70%,
resultando em uma amplitude de 48,75 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 20,00% a 70,00%, com uma amplitude de
50,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagao ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1178, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. J& o teste de permutagcdo (Monte Carlo) aplicado a
Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,0472, indicando diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, evidenciando
que os desempenhos ndo sao equivalentes.

Para a MFA, o teste estatistico ndo apresentou diferenga significativa,
visualmente pelo boxplot, observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana é
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier
inferior no grupo com monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 163.

Ja para a Taxa de Aprovagdo, o teste estatistico indicou diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, visualmente pelo
boxplot, confirma esta conclusdo e observa-se que, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos no grupo com monitoria destaca-se um outlier superior € no grupo
sem monitoria destaca-se um outlier inferior. Portanto, a diferenca estatisticamente

significativa revela-se como um balango onde o grupo sem monitoria apresentou um
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desempenho tipico superior, enquanto o grupo com monitoria oferece maior

consisténcia nos resultados. Conforme demonstrado no Grafico 164.

Grafico 163 - Boxplot da MFA de Quimica Geral (CeT noturno)
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Grafico 164 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Quimica Geral (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Resisténcia dos Materiais |, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 6,41, enquanto sem monitoria foi 7,30, com uma diferenca de 0,89 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagcdo com monitoria foi de 47,60%, e sem monitoria foi de
63,17%, com uma diferenca de 15,57 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,82 a 7,21, resultando em uma amplitude de 1,39 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,23 a 8,61, com uma
amplitude de 2,38 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 29,51% a 84,09%,
resultando em uma amplitude de 54,58 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 20,00% a 97,06%, com uma amplitude de

77,06 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
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com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0020, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos nado sao
equivalentes. Ja o teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a Taxa de
Aprovacao, obteve-se um p-valor de 0,1032, ndo havendo diferenca estatisticamente
significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferencga estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao e observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana € superior, mas no
grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando menor dispersao
em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier
superior no grupo com monitoria. Portanto, a diferenca estatisticamente significativa
revela-se como um balango onde o0 grupo sem monitoria apresentou um
desempenho tipico superior, enquanto o grupo com monitoria oferece maior

consisténcia nos resultados. Conforme demonstrado no Grafico 165.

Grafico 165 - Boxplot da MFA de Resisténcia dos Materiais | (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovagao, o teste estatistico nao apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se

um outlier superior no grupo com monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 166.
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Grafico 166 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Resisténcia dos Materiais |
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Resisténcia dos Materiais Il, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 8,86, enquanto sem monitoria foi 8,27, com uma diferenga de 0,59 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 89,85%, e sem monitoria foi de
89,00%, com uma diferenca de 0,85 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,99 a 9,36, resultando em uma amplitude de 1,37 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,76 a 9,02, com uma
amplitude de 2,26 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 77,27% a 97,14%,
resultando em uma amplitude de 19,87 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 50,00% a 100,00%, com uma amplitude de
50,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovagao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0556, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,8752, nao havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 167.



209

Grafico 167 - Boxplot da MFA de Resisténcia dos Materiais Il (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo com monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no
Grafico 168.

Grafico 168 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Resisténcia dos Materiais |l
(CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Sistema de Gestdo de Saude e Seguranca do Trabalho, a média
das MFAs com monitoria foi 6,89, enquanto sem monitoria foi 7,00, com diferencga de
0,11 pontos, indicando que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja
a média das Taxas de Aprovagcdo com monitoria foi 71,74%, e sem monitoria foi
70,95%, sendo observado que o desempenho foi superior nos periodos em que
houve monitoria, com 0,79 pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 6,89, resultando em uma amplitude de

0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,85 a
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8,60, com uma amplitude de 2,75 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 71,74, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos percentuais.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 41,94% a 88,89%, com
uma amplitude de 46,95 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem monitoria
apresentarem dados para analise de dispersao, o objetivo da pesquisa consiste na
analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto, essa analise
do desempenho foi inviabilizada, visto que ndo ha variabilidade nas turmas com
monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,8800, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutagdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,9600, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 169.

Grafico 169 - Boxplot da MFA de Sistema de Gestao de Saude e Seguranga do
Trabalho (CeT noturno)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersdao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
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revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no
Grafico 170.

Grafico 170 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Sistema de Gestdo de Saude e
Seguranca do Trabalho (CeT noturno)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

5.4 Computacgao e Informatica

Na disciplina Algoritmos e Programacéo |, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 7,71, enquanto sem monitoria foi 7,70, com uma diferenca de 0,01 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 42,66%, e sem monitoria foi de
35,39%, com uma diferenca de 7,27 pontos percentuais.

Em relagéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,73 a 8,55, resultando em uma amplitude de 1,82 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,01 a 9,35, com uma
amplitude de 3,34 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 25,71% a 61,29%,
resultando em uma amplitude de 35,58 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 9,76% a 62,96%, com uma amplitude de
53,20 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagc&o ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,9864, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os

grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
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Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,3336, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 171.

Grafico 171 - Boxplot da MFA de Algoritmos e Programacéo | (LClI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, 0 grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 172.

Grafico 172 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Algoritmos e Programacéo | (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Algoritmos e Programacao Il, a média das MFAs com monitoria
foi 7,07, enquanto sem monitoria foi 7,46, com diferenca de 0,39 pontos, indicando
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja a média das Taxas de

Aprovacao com monitoria foi 51,09%, e sem monitoria foi 50,44%, sendo observado
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que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 0,65
pontos percentuais de diferenca.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,56 a 7,55, resultando em uma amplitude de 0,99 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,64 a 9,73, com uma
amplitude de 4,09 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 16,13% a 92,86%,
resultando em uma amplitude de 76,73 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 8,00% a 80,85%, com uma amplitude de
72,85 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas Taxas de Aprovacao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,4546, nao havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,9532, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdao em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 173.

Grafico 173 - Boxplot da MFA de Algoritmos e Programacéo Il (LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 174.

Grafico 174 - Boxplot da Taxa de Aprovacéo de Algoritmos e Programacéao Il (LClI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Algoritmos e Programacao lll, observou-se que o desempenho
foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria
foi de 7,51, enquanto sem monitoria foi 8,12, com uma diferenca de 0,61 pontos. Ja
a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 61,68%, e sem monitoria foi de
66,02%, com uma diferenca de 4,34 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,73 a 8,48, resultando em uma amplitude de 1,75 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,77 a 9,40, com uma
amplitude de 2,63 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 37,50% a 89,36%,
resultando em uma amplitude de 51,86 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 25,00% a 100,00%, com uma amplitude de
75,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1248, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,6920, ndo havendo

diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
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Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 175.

Grafico 175 - Boxplot da MFA de Algoritmos e Programacéo III (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 176.

Grafico 176 - Boxplot da Taxa de Aprovacéo de Algoritmos e Programacao Il (LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Analise e Expressao Textual, a média das MFAs com monitoria
foi 6,93, enquanto sem monitoria foi 7,26, com diferenca de 0,33 pontos, indicando
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja a média das Taxas de
Aprovagdo com monitoria foi 39,67%, e sem monitoria foi 38,35%, sendo observado
que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 1,32

pontos percentuais de diferenca.
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Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,27 a 7,81, resultando em uma amplitude de 1,54 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,30 a 8,00, com uma
amplitude de 1,70 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagéo,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 28,07% a 57,45%,
resultando em uma amplitude de 29,38 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 27,59% a 50,00%, com uma amplitude de
22,41 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,1310, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovacgao, obteve-se um p-valor de 0,7300, nao havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no grupo
com monitoria destaca-se um outlier superior € no grupo sem monitoria destaca-se

um oultlier inferior. Conforme demonstrado no Grafico 177.

Grafico 177- Boxplot da MFA de Analise e Expressao Textual (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no grupo sem monitoria
destacam-se um outlier superior e um outlier inferior. Conforme demonstrado no
Grafico 178.

Grafico 178 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Analise e Expressao Textual (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Calculo |, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,15,
enquanto sem monitoria foi 6,85, com uma diferenca de 0,30 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 44,29%, e sem monitoria foi de 33,36%,
com uma diferenca de 10,93 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,31 a 7,88, resultando em uma amplitude de 1,57 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,41 a 8,21, com uma
amplitude de 2,80 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 21,82% a 62,00%,
resultando em uma amplitude de 40,18 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 9,59% a 83,33%, com uma amplitude de
73,74 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,5688, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os

grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
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aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,2459, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 179.

Grafico 179 - Boxplot da MFA de Calculo | (LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, 0 grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no grupo com monitoria
destaca-se um outlier inferior e no grupo sem monitoria destaca-se um outlier

superior na Taxa de Aprovagao. Conforme demonstrado no Grafico 180.

Grafico 180 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Calculo | (LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Calculo I, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,54,

enquanto sem monitoria foi 7,39, com uma diferenca de 0,15 pontos. Ja a média da
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Taxa de Aprovagcdo com monitoria foi de 51,70%, e sem monitoria foi de 45,72%,
com uma diferenga de 5,98 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,11 a 9,00, resultando em uma amplitude de 2,89 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,52 a 8,80, com uma
amplitude de 2,28 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdo nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 25,00% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 75,00 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 12,50% a 100,00%, com uma
amplitude de 87,50 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o
desempenho das turmas com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo
uma maior consisténcia e menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.

Em relacédo ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,0.6468, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre
0s grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,5554, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 181.

Grafico 181 - Boxplot da MFA de Calculo 1l (LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo com monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se um outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no
Grafico 182.

Grafico 182 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Calculo Il (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Educagao Especial e Incluséo, a média das MFAs com monitoria
foi 8,65, enquanto sem monitoria foi 8,70, com diferenca de 0,05 pontos, indicando
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja a média das Taxas de
Aprovacao com monitoria foi 82,61%, e sem monitoria foi 71,64%, sendo observado
que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 10,97
pontos percentuais de diferenca.

Em relac&o a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 8,65, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 8,05 a
10,00, com uma amplitude de 1,95 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacgéao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 82,61%, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos
percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 33,33% a
95,92%, com uma amplitude de 62,59 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem
monitoria apresentarem dados para analise de dispersé&o, o objetivo da pesquisa
consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto,
essa analise do desempenho foi inviabilizada, visto que ndo ha variabilidade nas

turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.
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Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,8000, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,6000, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de
valores atipicos revela-se um outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 183.

Grafico 183 - Boxplot da MFA de Educagao Especial e Inclusao (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforgado por ter um

outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 184.

Grafico 184 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Educacéo Especial e Incluséo (LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Na disciplina Estatistica, observou-se que o desempenho foi superior nas
médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,66,
enquanto sem monitoria foi 7,50, com uma diferenca de 0,16 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 73,82%, e sem monitoria foi de 72,07%,
com uma diferenca de 1,75 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,52 a 8,84, resultando em uma amplitude de 2,32 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,20 a 8,58, com uma
amplitude de 2,38 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 58,14% a 83,33%,
resultando em uma amplitude de 25,19 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 33,33% a 86,21%, com uma amplitude de
52,88 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutagdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,6747, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,8167, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 185.

Grafico 185 - Boxplot da MFA de Estatistica (LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana é
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos nos
grupos com e sem monitoria destacam-se dois outliers inferiores, um em cada

grupo. Conforme demonstrado no Grafico 186.

Grafico 186 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Estatistica (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Fundamentos de Administracdo e Empreendedorismo,
observou-se que o desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria.
A média da MFA com monitoria foi de 7,26, enquanto sem monitoria foi 7,64, com
uma diferenca de 0,38 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi
de 59,50%, e sem monitoria foi de 67,28%, com uma diferenga de 7,78 pontos
percentuais.

Em relagéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,34 a 8,13, resultando em uma amplitude de 1,79 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,72 a 8,98, com uma
amplitude de 2,26 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 42,86% a 69,23%,
resultando em uma amplitude de 26,37 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 40,00% a 100,00%, com uma amplitude de
60,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagdo ao teste de permutagdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um

p-valor de 0,3288, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
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grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,2767, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 187.

Grafico 187 - Boxplot da MFA de Fundamentos de Administragao e
Empreendedorismo (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no grupo sem monitoria
destacam-se um outlier superior e dois outliers inferiores. Conforme demonstrado no
Grafico 188.

Grafico 188 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Fundamentos de Administragao e
Empreendedorismo (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Fundamentos de Banco de Dados, observou-se que o

desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
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com monitoria foi de 7,30, enquanto sem monitoria foi 7,62, com uma diferenca de
0,32 pontos. J& a média da Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 68,48%, e sem
monitoria foi de 74,86%, com uma diferenga de 6,38 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,56 a 7,90, resultando em uma amplitude de 1,34 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,43 a 8,82, com uma
amplitude de 2,39 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 63,16% a 75,86%,
resultando em uma amplitude de 12,70 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 33,33% a 100,00%, com uma amplitude de
66,67 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacéo.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,3706, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,5029, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersédo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos no grupo
sem monitoria destacam-se um outlier superior e um outlier inferior. Conforme

demonstrado no Grafico 189.

Grafico 189 - Boxplot da MFA de Fundamentos de Banco de Dados (LCl)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no
Grafico 190.

Grafico 190 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Fundamentos de Banco de Dados
(LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Inteligéncia Artificial, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 8,90, enquanto sem monitoria foi 7,36, com uma diferenca de 1,54 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 100,00%, e sem monitoria foi de
74,76%, com uma diferenca de 25,24 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 8,19 a 9,60, resultando em uma amplitude de 1,41 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,20 a 8,49, com uma
amplitude de 3,29 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram conjunto de dados
composto apenas por valores de 100,00%, resultando em uma amplitude de 0,00
pontos percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de
20,00% a 100,00%, com uma amplitude de 80,00 pontos percentuais. Esses
resultados indicam que o desempenho das turmas com monitoria apresentou a
menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e menor disperséo nas MFAs e
nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um

p-valor de 0,0474, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os grupos
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com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos néo sédo equivalentes. Ja o
teste de permutacgao (Exato) aplicado a Taxa de Aprovagéao, obteve-se um p-valor de
0,1421, ndao havendo diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e
sem monitoria.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferenca estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao. Nota-se que, no grupo com monitoria, apresentou a mediana superior e
também maior estabilidade, apresentando menor dispersdo em seus resultados.
Portanto, o grupo com monitoria apresentou um desempenho consistentemente

superior. Conforme demonstrado no Grafico 191.

Grafico 191 - Boxplot da MFA de Inteligéncia Atrtificial (LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacgao, o teste estatistico ndo apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo com monitoria
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade. Na analise de valores
atipicos, esse cenario € reforgado por ter dois outliers inferiores no grupo sem

monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 192.

Grafico 192 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Inteligéncia Atrtificial (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Na disciplina Interagdo Homem-Computador, a média das MFAs com
monitoria foi 8,12, enquanto sem monitoria foi 8,19, com diferenca de 0,07 pontos,
indicando que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. Ja a média das
Taxas de Aprovagdo com monitoria foi 100,00%, e sem monitoria foi 70,23%, sendo
observado que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria,
com 29,77 pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 8,12, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,75 a
9,98, com uma amplitude de 3,23 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovagao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 100,00%, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos
percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 33,33% a
100,00%, com uma amplitude de 66,67 pontos percentuais. Apesar de as turmas
sem monitoria apresentarem dados para analise de dispersdo, o objetivo da
pesquisa consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No
entanto, essa analise do desempenho foi inviabilizada, visto que nao ha variabilidade
nas turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagcdo ao teste de permutacao (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,9545, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacgado, obteve-se um p-valor de 0,2727, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se
um outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 193.

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 194.
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Grafico 193 - Boxplot da MFA de Interagdo Homem-Computador (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Grafico 194 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Interagdo Homem-Computador (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Libras, observou-se que o desempenho foi superior nas medias
das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 8,70, enquanto
sem monitoria foi 8,84, com uma diferenca de 0,14 pontos. J&4 a média da Taxa de
Aprovagao com monitoria foi de 65,68%, e sem monitoria foi de 69,10%, com uma
diferenca de 3,42 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 8,44 a 8,86, resultando em uma amplitude de 0,42 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 8,12 a 9,65, com uma
amplitude de 1,53 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 42,11% a 76,06%,
resultando em uma amplitude de 33,95 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 36,36% a 94,12%, com uma amplitude de
57,76 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e

menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.



230

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,5355, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,6797, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de
valores atipicos revela-se um outlier inferior no grupo com monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 195.

Grafico 195 - Boxplot da MFA de Libras (LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se um outlier inferior no grupo com monitoria. Conforme demonstrado no
Grafico 196.

Grafico 196 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Libras (LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Na disciplina Légica e Matematica Discreta, observou-se que o desempenho
foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria
foi de 7,59, enquanto sem monitoria foi 7,25, com uma diferenga de 0,34 pontos. Ja
a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 46,82%, e sem monitoria foi de
39,77%, com uma diferenca de 7,05 pontos percentuais.

Em relacéo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,87 a 8,93, resultando em uma amplitude de 3,06 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,10 a 8,56, com uma
amplitude de 2,46 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 11,86% a 84,00%,
resultando em uma amplitude de 72,14 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 13,85% a 53,57%, com uma amplitude de
39,72 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagao ao teste de permutagao (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,3470, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,3288, nao havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos revela-se um outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme
demonstrado no Grafico 197.

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo com monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no
Grafico 198.
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Grafico 197 - Boxplot da MFA de Légica e Matematica Discreta (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Grafico 198 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Logica e Matematica Discreta (LCI)

Légica e Matematica Discreta - AEX0153
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Pratica de Ensino IV: Didatica, observou-se que o desempenho
foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria
foi de 8,45, enquanto sem monitoria foi 8,37, com uma diferenca de 0,08 pontos. Ja
a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 87,48%, e sem monitoria foi de
80,29%, com uma diferenca de 7,19 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,81 a 9,20, resultando em uma amplitude de 1,39 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,98 a 8,52, com uma
amplitude de 1,54 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 82,35% a 93,33%,
resultando em uma amplitude de 10,98 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 33,33% a 100,00%, com uma amplitude de
66,67 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um

p-valor de 0,8609, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
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grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,4334, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos revela-se um outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 199.

Grafico 199 - Boxplot da MFA de Pratica de Ensino IV (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforgado por ter um
outlier inferior no grupo sem monitoria na Taxa de Aprovagdo. Conforme

demonstrado no Grafico 200.

Grafico 200 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Pratica de Ensino IV (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Na disciplina Principios de Engenharia de Software, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 8,01, enquanto sem monitoria foi 7,61, com uma diferenca de
0,40 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 69,84%, e sem
monitoria foi de 56,44%, com uma diferencga de 13,40 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,96 a 8,08, resultando em uma amplitude de 0,12 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,06 a 8,73, com uma
amplitude de 3,67 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 63,93% a 75,00%,
resultando em uma amplitude de 11,07 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 30,23% a 83,33%, com uma amplitude de
53,10 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagdo ao teste de permutacao (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,4342, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacgao, obteve-se um p-valor de 0,2360, ndo havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é
reforgado por ter um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado
no Grafico 201.

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, 0 grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 202.
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Grafico 201 - Boxplot da MFA de Principios de Engenharia de Software (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Grafico 202 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Principios de Engenharia de
Software (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Processos e Requisitos de Software, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 6,98, enquanto sem monitoria foi 8,01, com uma diferenga de
1,03 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 68,45%, e sem
monitoria foi de 73,46%, com uma diferenca de 5,01 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,66 a 7,52, resultando em uma amplitude de 0,86 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,47 a 9,24, com uma
amplitude de 1,77 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 60,61% a 74,19%,
resultando em uma amplitude de 13,58 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 50,00% a 100,00%, com uma amplitude de
50,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e

menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.
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Para a MFA, o teste estatistico indicou diferenca estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusao e observa-se que, no grupo sem monitoria, a mediana € superior, mas no
grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando menor dispersao
em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier
superior no grupo com monitoria. Portanto, a diferenca estatisticamente significativa
revela-se como um balango onde o0 grupo sem monitoria apresentou um
desempenho tipico superior, enquanto o grupo com monitoria oferece maior

consisténcia nos resultados. Conforme demonstrado no Grafico 203.

Grafico 203 - Boxplot da MFA de Processos e Requisitos de Software (LCI)

Processos e Requisitos de Software - AEX0155
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovacgao, o teste estatistico ndo apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispers&o. No entanto, na analise de valores atipicos no grupo
sem monitoria destacam-se um outlier superior € um outlier inferior. Conforme

demonstrado no Grafico 204.

Grafico 204 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Processos e Requisitos de Software
(LCI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Na disciplina Programacéao Web, observou-se que o desempenho foi superior
nas meédias das turmas com monitoria. A média da MFA com monitoria foi de 7,64,
enquanto sem monitoria foi 6,56, com uma diferenca de 1,08 pontos. Ja a média da
Taxa de Aprovagdo com monitoria foi de 75,81%, e sem monitoria foi de 58,24%,
com uma diferenca de 17,57 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,78 a 9,38, resultando em uma amplitude de 2,60 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 0,00 a 8,60, com uma
amplitude de 8,60 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 27,27% a 91,67%,
resultando em uma amplitude de 64,40 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 0,00% a 93,02%, com uma amplitude de
93,02 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagdo ao teste de permutacao (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,4340, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacado, obteve-se um p-valor de 0,2205, ndo havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se
no grupo sem monitoria um outlier de valor zero, evidenciando o risco de
desempenho nulo na auséncia de monitoria académica. Conforme demonstrado no
Grafico 205.

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é refor¢gado por ter um
outlier de valor zero no grupo sem monitoria, evidenciando o risco de desempenho
nulo na auséncia de monitoria académica. Ademais, o outlier inferior observado no
grupo com monitoria apresenta valor superior quando comparado ao grupo sem

monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 206.



238

Gréfico 205 - Boxplot da MFA de Programacéo Web (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Grafico 206 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Programacao Web (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Psicologia e Educagao, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 7,78, enquanto sem monitoria foi 8,29, com uma diferenga de 0,51 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 63,35%, e sem monitoria foi de
71,13%, com uma diferenca de 7,78 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,67 a 7,86, resultando em uma amplitude de 0,19 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,06 a 10,00, com uma
amplitude de 2,94 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 30,30% a 82,61%,
resultando em uma amplitude de 52,31 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 16,67% a 100,00%, com uma amplitude de
83,33 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e

menor dispersdo nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.
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Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,2735, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,6006, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na anadlise de
valores atipicos revela-se um outlier superior no grupo sem monitoria. Conforme
demonstrado no Grafico 207.

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo com monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no
Grafico 208.

Grafico 207 - Boxplot da MFA de Psicologia e Educacéao (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Grafico 208 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Psicologia e Educagéao (LCI)

Psicologia e Educacao - AAS0464

80

Taxa de Aprovacio

40

o

Com Sem
Monitoria

Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Na disciplina Redes de Computadores, a média das MFAs com monitoria foi
9,51, enquanto sem monitoria foi 8,02, com diferenca de 1,49 pontos, indicando que
o desempenho foi superior nas turmas com monitoria. J& a média das Taxas de
Aprovagao com monitoria foi 63,64%, e sem monitoria foi 68,12%, sendo observado
que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 4,48 pontos
percentuais de diferenca.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 9,51, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,15 a
10,00, com uma amplitude de 3,85 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 63,64%, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos
percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 11,11% a
100,00%, com uma amplitude de 88,89 pontos percentuais. Apesar de as turmas
sem monitoria apresentarem dados para analise de dispersdo, o objetivo da
pesquisa consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No
entanto, essa analise do desempenho foi inviabilizada, visto que nao ha variabilidade
nas turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,3913, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,8261, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 209.

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 210.
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Gréfico 209 - Boxplot da MFA de Redes de Computadores (LCI)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Grafico 210 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Redes de Computadores (LCI)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Teoria da Computacdo, a média das MFAs com monitoria foi
7,45, enquanto sem monitoria foi 7,57, com diferenca de 0,12 pontos, indicando que
o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria. J& a média das Taxas de
Aprovacao com monitoria foi 73,91%, e sem monitoria foi 69,57%, sendo observado
que o desempenho foi superior nos periodos em que houve monitoria, com 4,34
pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 7,45, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 0,00 a
9,06, com uma amplitude de 1,95 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 73,91%, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos
percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 0,00% a
100,00%, com uma amplitude de 100,00 pontos percentuais. Apesar de as turmas
sem monitoria apresentarem dados para analise de dispersdo, o objetivo da

pesquisa consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No
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entanto, essa analise do desempenho foi inviabilizada, visto que nao ha variabilidade
nas turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,9500, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacdo, obteve-se um p-valor de 0,9500, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de
valores atipicos revela-se no grupo sem monitoria um outlier de valor zero,
evidenciando o risco de desempenho nulo na auséncia de monitoria académica.

Conforme demonstrado no Grafico 211.

Gréfico 211 - Boxplot da MFA de Teoria da Computacgao (LClI)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se no grupo sem monitoria um outlier de valor zero, evidenciando o risco de
desempenho nulo na auséncia de monitoria académica. Conforme demonstrado no
Grafico 212.
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Grafico 212 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Teoria da Computagao (LCI)

Teoria da Computag&o - AEX0510

)

0 o

Com Sem
Monitoria

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

5.5 Engenharia de Producao

Na disciplina Engenharia da Qualidade, a média das MFAs com monitoria foi
8,67, enquanto sem monitoria foi 8,16, com diferenca de 0,51 pontos, indicando que
o desempenho foi superior nas turmas com monitoria. Ja a média das Taxas de
Aprovagdo com monitoria foi 66,67%%, e sem monitoria foi 74,27%, sendo
observado que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 7,60
pontos percentuais de diferenca.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 8,67, resultando em uma amplitude de
0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,37 a
9,00, com uma amplitude de 1,63 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovagao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 66,67%, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos
percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 42,86% a
94,44%, com uma amplitude de 51,58 pontos percentuais. Apesar de as turmas sem
monitoria apresentarem dados para analise de dispersdo, o objetivo da pesquisa
consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No entanto,
essa anadlise do desempenho foi inviabilizada, visto que ndo ha variabilidade nas
turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,4667, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,8000, ndo havendo

diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.
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Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 213.

Grafico 213 - Boxplot da MFA de Engenharia da Qualidade (EP)

Engenharia da Qualidade - AEN2317

Com Sem
Monitoria

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 214.

Grafico 214 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Engenharia da Qualidade (EP)

Engenharia da Qualidade - AEN2317

Com Sem

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Estratégia Competitiva das Organizagdes, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 8,06 enquanto sem monitoria foi 8,40, com uma diferenga de
0,34 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 80,00%, e sem
monitoria foi de 87,36%, com uma diferenga de 7,36 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
apresentaram apenas um dado registrado de 8,06, resultando em uma amplitude de

0,00 pontos. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 7,22 a
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10,00, com uma amplitude de 2,78 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de
Aprovacao, verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram apenas um
dado registrado de 80,00%, resultando em uma amplitude de 0,00 pontos
percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 54,55% a
100,00%, com uma amplitude de 45,45 pontos percentuais. Apesar de as turmas
sem monitoria apresentarem dados para analise de dispersdo, o objetivo da
pesquisa consiste na analise comparativa entre as turmas com e sem monitoria. No
entanto, essa analise do desempenho foi inviabilizada, visto que n&o ha variabilidade
nas turmas com monitoria devido ao registro unico de dados.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,9500, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutagdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,8000, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 215.

Grafico 215 - Boxplot da MFA de Estratégia Competitiva das Organizacdes (EP)

Estratégia Competitiva das Organizagdes - AEN1821

Com Sem
Monitoria

Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 216.
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Grafico 216 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Estratégia Competitiva das
Organizagdes (EP)

Estratégia Competitiva das Organizagdes - AEN1821

Com Sem
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Fundamentos de Engenharia de Produgao, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,54, enquanto sem monitoria foi 7,25, com uma diferenca de
0,29 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdo com monitoria foi de 70,89%, e sem
monitoria foi de 61,10%, com uma diferenga de 9,79 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,64 a 8,52, resultando em uma amplitude de 1,88 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,63 a 8,75, com uma
amplitude de 3,12 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 58,06% a 86,36%,
resultando em uma amplitude de 28,30 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 42,86% a 76,67%, com uma amplitude de
33,81 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutagdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,6545, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacao (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,2394, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor

dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 217.
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Grafico 217 - Boxplot da MFA de Fundamentos de Engenharia de Producéo (EP)

Fundamentos de Engenharia de Produgao - AEN2226
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em

seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 218.

Grafico 218 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Fundamentos de Engenharia de
Producéo (EP)

Fundamentos de Engenharia de Producao - AEN2226
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Fonte: Elaboragéo Proépria (2025).

Na disciplina Gestdao da Manutengdo e Confiabilidade, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,33, enquanto sem monitoria foi 7,82, com uma diferenca de
0,49 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdao com monitoria foi de 68,53%, e sem
monitoria foi de 73,21%, com uma diferenca de 4,68 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,02 a 7,64, resultando em uma amplitude de 0,62 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,63 a 8,89, com uma
amplitude de 2,26 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 47,06% a 90,00%,
resultando em uma amplitude de 42,94 pontos percentuais. Enquanto nas turmas

sem monitoria, os valores variaram de 40,00% a 100,00%, com uma amplitude de
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60,00 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagdo ao teste de permutagdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,3450, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacao (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,7602, ndo havendo
diferencga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdao em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 219.

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 220.

Grafico 219 - Boxplot da MFA de Gestao da Manutengéo e Confiabilidade (EP)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Grafico 220 - Boxplot da Taxa de Aprovacao de Gestao da Manutencao e
Confiabilidade (EP)

Gestao da Manutencao e Confiabilidade - AEN1831
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).
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Na disciplina Logistica e Gestdo da Rede de Suprimentos I, a média das
MFAs com monitoria foi 7,53, enquanto sem monitoria foi 7,12, com diferenga de
0,41 pontos, indicando que o desempenho foi superior nas turmas com monitoria. Ja
a média das Taxas de Aprovagao com monitoria foi 72,11%, e sem monitoria foi
76,30%, sendo observado que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria,
com 4,19 pontos percentuais de diferenca.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,11 a 8,36, resultando em uma amplitude de 2,25 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,70 a 8,02, com uma
amplitude de 2,32 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 36,36% a 90,00%,
resultando em uma amplitude de 53,64 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 16,67% a 100,00%, com uma amplitude de
83,33 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagéo ao teste de permutagdo (Monte Carlo) aplicado a MFA, obteve-se
um p-valor de 0,2592, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacédo (Monte
Carlo) aplicado a Taxa de Aprovagao, obteve-se um p-valor de 0,6822, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo com monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo sem monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 221.

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdo em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria e um outlier inferior no grupo

com monitoria na Taxa de Aprovagao. Conforme demonstrado no Grafico 222.
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Grafico 221 - Boxplot da MFA de Logistica e Gestado da Rede de Suprimentos | (EP)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Grafico 222 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Logistica e Gestao da Rede de
Suprimentos | (EP)
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Na disciplina Planejamento e Controle de Operagdes |, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 6,29, enquanto sem monitoria foi 7,69, com uma diferenga de
1,40 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 53,60%, e sem
monitoria foi de 72,39%, com uma diferenca de 18,79 pontos percentuais.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 5,55 a 7,02, resultando em uma amplitude de 1,47 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,07 a 8,99, com uma
amplitude de 2,92 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 36,36% a 70,83%,
resultando em uma amplitude de 34,47 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 21,43% a 100,00%, com uma amplitude de
78,57 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e

menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.
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Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,0659, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,4066, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenga significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 223.

Grafico 223 - Boxplot da MFA de Planejamento e Controle de Operacgdes | (EP)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando

menor dispersao em seus resultados. Conforme demonstrado no Grafico 224.

Grafico 224 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Planejamento e Controle de
Operacdes | (EP)

Planejamento e Controle de Operagdes | - AEN1837
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Na disciplina Planejamento e Controle de Operacdes Il, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 7,27, enquanto sem monitoria foi 7,78, com uma diferenca de
0,51 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovacdao com monitoria foi de 59,52%, e sem
monitoria foi de 79,72%, com uma diferencga de 20,20 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,25 a 7,28, resultando em uma amplitude de 0,03 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 6,03 a 9,30, com uma
amplitude de 3,27 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 33,33% a 85,71%,
resultando em uma amplitude de 52,38 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 39,13% a 100,00%, com uma amplitude de
60,87 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagdo ao teste de permutacao (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,4386, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacado, obteve-se um p-valor de 0,1287, ndo havendo
diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 225.

Grafico 225 - Boxplot da MFA de Planejamento e Controle de Operacdes Il (EP)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo sem monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier

inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 226.

Grafico 226 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Planejamento e Controle de
Operagdes Il (EP)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Na disciplina Programagdo de Computadores, a média das MFAs com
monitoria foi 7,58, enquanto sem monitoria foi 8,68, com diferenca de 1,10 pontos,
indicando que o desempenho foi superior nas turmas com monitoria. Ja a média das
Taxas de Aprovagdo com monitoria foi 76,30%, e sem monitoria foi 74,94%, sendo
observado que o desempenho foi superior nas turmas sem monitoria, com 1,36
pontos percentuais de diferenca.

Em relagdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 6,93 a 8,01, resultando em uma amplitude de 1,08 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 8,17 a 10,00, com uma
amplitude de 1,83 pontos. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersdao nas MFAs. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 44,44% a
100,00%, resultando em uma amplitude de 55,56 pontos percentuais. Enquanto nas
turmas sem monitoria, os valores variaram de 50,00% a 85,71%, com uma amplitude
de 35,71 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das
turmas sem monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior

consisténcia e menor dispersao nas Taxas de Aprovagao.
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Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,0003, indicando diferenga estatisticamente significativa entre os grupos
com e sem monitoria, evidenciando que os desempenhos n&o sao equivalentes. Ja o
teste de permutacao (Exato) aplicado a Taxa de Aprovagéo, obteve-se um p-valor de
0,8808, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os grupos com e
sem monitoria.

Para a MFA, o teste estatistico indicou diferencga estatisticamente significativa
entre 0s grupos com e sem monitoria, visualmente pelo boxplot, confirma esta
conclusdo. Nota-se que, no grupo sem monitoria, apresentou a mediana superior e
também maior estabilidade, apresentando menor dispersdao em seus resultados.
Portanto, o grupo sem monitoria apresentou um desempenho consistentemente
superior. No entanto, na analise de valores atipicos revela-se um outlier superior no

grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 227.

Grafico 227 - Boxplot da MFA de Programacao de Computadores (EP)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja para a Taxa de Aprovagao, o teste estatistico ndo apresentou diferenca
significativa, visualmente pelo boxplot, observa-se que, o grupo sem monitoria
apresentou a mediana superior e também maior estabilidade. No entanto, na analise
de valores atipicos revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 228.
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Grafico 228 - Boxplot da Taxa de Aprovagao de Programagéo de Computadores
(EP)
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Na disciplina Projeto e Desenvolvimento do Produto, observou-se que o
desempenho foi superior nas médias das turmas com monitoria. A média da MFA
com monitoria foi de 8,14, enquanto sem monitoria foi 7,67, com uma diferenca de
0,47 pontos. Ja a média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 100,00%, e sem
monitoria foi de 86,75%, com uma diferenga de 13,25 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria
os valores variaram de 7,87 a 8,41, resultando em uma amplitude de 0,54 pontos.
Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,70 a 8,75, com uma
amplitude de 3,05 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovacgao,
verificou-se que nas turmas com monitoria apresentaram conjunto de dados
composto apenas por valores de 100,00%, resultando em uma amplitude de 0,00
pontos percentuais. Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de
12,28% a 100,00%, com uma amplitude de 87,72 pontos percentuais. Esses
resultados indicam que o desempenho das turmas com monitoria apresentou a
menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e menor dispersao nas MFAs e
nas Taxas de Aprovacgao.

Em relagdo ao teste de permutacao (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,43947, ndo havendo diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacao (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,4895, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, o grupo com monitoria,

apresentou a mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor
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dispersdao em seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é
reforcado por ter dois outliers inferiores no grupo sem monitoria. Conforme

demonstrado no Grafico 229.

Grafico 229 - Boxplot da MFA de Projeto e Desenvolvimento do Produto (EP)

Projeto e Desenvolvimento do Produto - AEN1827

85 -

o B

75

MFA

6.5

[}
6.0

[}

Com Sem
Monitoria

Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovagao, nota-se que, o grupo com monitoria, apresentou a
mediana superior e também maior estabilidade, apresentando menor dispersao em
seus resultados. Na analise de valores atipicos, esse cenario é reforgado por ter dois

outliers inferiores no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no Grafico 230.

Grafico 230 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Projeto e Desenvolvimento do
Produto (EP)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Na disciplina Simulagdo da Producdo, observou-se que o desempenho foi
superior nas médias das turmas sem monitoria. A média da MFA com monitoria foi
de 6,49, enquanto sem monitoria foi 6,73, com uma diferenga de 0,24 pontos. Ja a
média da Taxa de Aprovagao com monitoria foi de 59,19%, e sem monitoria foi de
68,07%, com uma diferenca de 8,88 pontos percentuais.

Em relacdo a dispersao, constatou-se que as MFAs nas turmas com monitoria

os valores variaram de 5,90 a 7,52, resultando em uma amplitude de 1,62 pontos.
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Enquanto nas turmas sem monitoria, os valores variaram de 5,10 a 8,20, com uma
amplitude de 3,10 pontos. Adicionalmente, quanto as Taxas de Aprovagao,
verificou-se que nas turmas com monitoria os valores variaram de 50,00% a 69,23%,
resultando em uma amplitude de 19,23 pontos percentuais. Enquanto nas turmas
sem monitoria, os valores variaram de 25,00% a 88,89%, com uma amplitude de
63,89 pontos percentuais. Esses resultados indicam que o desempenho das turmas
com monitoria apresentou a menor amplitude, sugerindo uma maior consisténcia e
menor dispersao nas MFAs e nas Taxas de Aprovacao.

Em relagdo ao teste de permutacdo (Exato) aplicado a MFA, obteve-se um
p-valor de 0,6696, ndo havendo diferenca estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria. Da mesma forma, ao teste de permutacdo (Exato)
aplicado a Taxa de Aprovacido, obteve-se um p-valor de 0,4321, ndo havendo
diferenca estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria.

Embora o teste estatistico ndo tenha apresentado diferenca significativa,
visualmente pelos boxplots, observa-se que, na MFA, no grupo sem monitoria, a
mediana € superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade,
apresentando menor dispersdo em seus resultados. Conforme demonstrado no
Grafico 231.

Grafico 231 - Boxplot da MFA de Simulagédo da Produgéo (EP)
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).

Ja na Taxa de Aprovacgao, nota-se que, no grupo sem monitoria, a mediana &
superior, mas no grupo com monitoria, verifica-se maior estabilidade, apresentando
menor dispersdao em seus resultados. No entanto, na analise de valores atipicos
revela-se um outlier inferior no grupo sem monitoria. Conforme demonstrado no
Grafico 232.
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Grafico 232 - Boxplot da Taxa de Aprovacgao de Simulagao da Produgao (EP)
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

5.6 Resultados Gerais

Para os resultados gerais, foram consideradas tanto as médias da MFA e da
Taxa de Aprovacdo, quanto o Teste de Permutacdo, para as disciplinas em que
houve ofertas de monitoria nos cursos de BSI, CeT integral, CeT noturno, LCI e EP.
Sendo assim, nas subsecbes a seguir, sdo apresentados os comparativos das

médias dessas métricas e do Teste de Permutagao.

5.6.1 Médias da Média Final de Aprovados e da Taxa de Aprovagao

5.6.1.1 Sistemas de Informagao

Com base na comparacado considerando as médias da MFA e da Taxa de
Aprovacao para o curso de BSI, foram obtidos os resultados gerais referentes as
disciplinas que apresentaram maior MFA com e sem monitoria, bem como as
disciplinas que apresentaram maior Taxa de Aprovagao com e sem monitoria.

Em relagdo as médias da MFA, verifica-se que a média obtida com monitoria
foi maior nas disciplinas de: Calculo I; Calculo Numérico; Estatistica; Fundamentos
de Economia; Gestdo de Tecnologia de Informacgao; Inteligéncia Artificial; Logica e
Matematica Discreta; Meétodos e Ferramentas de Engenharia de Software;
Organizagdo e Arquitetura de Computadores; e Principios de Engenharia de
Software, totalizando 10 disciplinas.

Por sua vez, a média referente a MFA sem monitoria foi maior nas disciplinas

de: Algoritmos e Programacgao [; Algoritmos e Programacao Il; Algoritmos e
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Programacao Ill; Analise e Expressdo Textual; Analise e Projeto de Sistemas;
Calculo Il; Fundamentos de Administragdo e Empreendedorismo; Fundamentos de
Banco de Dados; Interagdo Homem-Computador; Libras; Processos e Requisitos de
Software; Programagao Web; Teoria Geral dos Sistemas; e Teoria da Computagéo,
totalizando 14 disciplinas.

Conforme mostrado no Grafico 233, que apresenta a distribuicdo percentual
das disciplinas em que a MFA foi maior, seja com ou sem monitoria, observa-se que
58,3% das disciplinas alcangaram a maior MFA sem monitoria, enquanto 41,7%

alcangcaram a maior MFA com monitoria.

Gréfico 233 - Percentual de Disciplinas de BSI com Maior MFA
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja em relacdo as médias da Taxa de Aprovacao , verifica-se que a média
obtida com monitoria foi maior nas disciplinas de: Andlise e Expressdo Textual,
Analise e Projeto de Sistemas; Calculo I; Calculo Il; Calculo Numérico; Estatistica;
Inteligéncia Artificial; Interagdo Homem-Computador; Légica e Matematica Discreta;
Organizacgao e Arquitetura de Computadores; Principios de Engenharia de Software;
Processos e Requisitos de Software; Programacao Web; Teoria Geral dos Sistemas;
e Teoria da Computagao, totalizando 15 disciplinas.

Por sua vez, a média referente a Taxa de Aprovacao sem monitoria foi maior
nas disciplinas de: Algoritmos e Programacao [; Algoritmos e Programacéao II;
Algoritmos e Programacéo lll; Fundamentos de Administragdo e Empreendedorismo;
Fundamentos de Banco de Dados; Fundamentos de Economia; Gestdo de
Tecnologia de Informacao; Libras; e Métodos e Ferramentas de Engenharia de

Software, totalizando nove disciplinas.
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Conforme mostrado no Grafico 234, que apresenta a distribuicdo percentual
das disciplinas em que a Taxa de Aprovacéao foi maior, seja com ou sem monitoria,
observa-se que 62,5% das disciplinas alcangaram a maior Taxa de Aprovagao com

monitoria, enquanto 37,5% alcancaram a maior Taxa de Aprovagao sem monitoria.

Grafico 234 - Percentual de Disciplinas de BSI com Maior Taxa de Aprovagao
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Fonte: Elaboragéo Proépria (2025).

Foi possivel concluir, ao considerar as médias obtidas da MFA e da Taxa de
Aprovacao que, no curso de BSI, das 24 disciplinas que ofertaram monitoria, 14
disciplinas (58,3%) alcangaram a maior MFA sem monitoria, enquanto apenas 10
disciplinas (41,7%) alcangaram a maior MFA com monitoria. Esse resultado sugere,
no que se refere a média da MFA, que o impacto da monitoria nao foi tao efetivo.

Ja em relacao a Taxa de Aprovacgao, verificou-se que, 15 disciplinas (62,5%)
alcancaram a maior Taxa de Aprovacdo com monitoria, enquanto nove disciplinas
(37,5%) alcangaram a maior Taxa de Aprovagdo sem monitoria. Esse resultado

sugere que o curso se beneficiou no que se refere a média da Taxa de Aprovacgéo.

5.6.1.2 Ciéncia e Tecnologia (Integral)

Com base na comparagao considerando as médias da MFA e da Taxa de
Aprovagdo para o curso de CeT integral, foram obtidos os resultados gerais
referentes as disciplinas que apresentaram maior MFA com e sem monitoria, bem
como as disciplinas que apresentaram maior Taxa de Aprovagdo com e sem
monitoria.

Em relagdo as médias da MFA, verifica-se que a média obtida com monitoria

foi maior nas disciplinas de: Algebra Linear; Algoritmo e Programacdo |; Ambiente,
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Energia e Sociedade; Analise e Expressédo Textual; Calculo II; Calculo Numérico;
Equacgdes Diferenciais; Estatistica; Filosofia da Ciéncia; Introdu¢do as Fungdes de
Varias Variaveis; Laboratério de Mecanica Classica; Laboratério de Ondas e
Termodindmica; Matematica Financeira; Mecanica dos Solos |; Programagédo de
Computadores; Projeto Auxiliado por Computador; Sistema de Gestdo de Saude e
Segurancga do Trabalho; e Topografia, totalizando 18 disciplinas.

Por sua vez, a média referente a MFA sem monitoria foi maior nas disciplinas
de: Administracdo e Empreendedorismo; Calculo |; Economia; Eletricidade e
Magnetismo; Expressdo Grafica; Fundamentos de Engenharia de Produgéo;
Geometria Analitica; Gestao da Qualidade; Laboratério de Quimica Geral; Mecanica
Classica; Mecanica Geral |I; Ondas e Termodinamica; Planejamento e Controle de
Operagdes |; Quimica Geral; e Resisténcia dos Materiais |, totalizando 15 disciplinas.

Conforme mostrado no Grafico 235, que apresenta a distribuigdo percentual
das disciplinas em que a MFA foi maior, seja com ou sem monitoria, observa-se que
54,5% das disciplinas alcangaram a maior MFA com monitoria, enquanto 45,5%

alcangcaram a maior MFA sem monitoria.

Grafico 235 - Percentual de Disciplinas de CeT integral com Maior MFA
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja em relacdo as médias da Taxa de Aprovacdo, verifica-se que a média
obtida com monitoria foi maior nas disciplinas de: Algebra Linear; Algoritmo e
Programacao |; Ambiente, Energia e Sociedade; Equacdes Diferenciais; Estatistica;
Geometria Analitica; Introducdo as Fungdes de Varias Variaveis; Laboratério de
Mecénica Classica; Laboratorio de Ondas e Termodinémica; Matematica Financeira;

Mecéanica dos Solos I; Programacao de Computadores; Projeto Auxiliado por
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Computador; e Sistema de Gestdo de Saude e Seguranga do Trabalho, totalizando
14 disciplinas.

Por sua vez, a média referente a Taxa de Aprovagdo sem monitoria foi maior
nas disciplinas de: Administragdo e Empreendedorismo; Analise e Expressao
Textual; Calculo |; Calculo Il; Calculo Numérico; Economia; Eletricidade e
Magnetismo; Expressao Gréfica; Filosofia da Ciéncia; Fundamentos de Engenharia
de Producgdo; Gestdo da Qualidade; Laboratério de Quimica Geral; Mecanica
Classica; Mecanica Geral |; Ondas e Termodinamica; Planejamento e Controle de
Operagdes |; Quimica Geral; Resisténcia dos Materiais |I; e Topografia, totalizando
19 disciplinas.

Conforme mostrado no Grafico 236, que apresenta a distribuicao percentual
das disciplinas em que a Taxa de Aprovagéao foi maior, seja com ou sem monitoria,
observa-se que 57,6% das disciplinas alcangaram a maior Taxa de Aprovagao sem

monitoria, enquanto 42,4% alcangaram a maior Taxa de Aprovagdo com monitoria.

Grafico 236 - Percentual de Disciplinas de CeT integral com Maior Taxa de
Aprovacao
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).

Foi possivel concluir, ao considerar as médias obtidas da MFA e da Taxa de
Aprovagdo que, no curso de CeT integral, das 33 disciplinas que ofertaram
monitoria, 18 disciplinas (54,5%) alcangaram a maior MFA com monitoria, enquanto
15 disciplinas (45,5%) alcangaram a maior MFA sem monitoria. Esse resultado
sugere que o curso se beneficiou no que se refere a média da MFA.

Ja em relacédo a Taxa de Aprovacéo, verificou-se que, 19 disciplinas (57,6%)
alcancaram a maior Taxa de Aprovacdo sem monitoria, enquanto apenas 14

disciplinas (42,4%) alcancaram a maior Taxa de Aprovagdo com monitoria. Esse
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resultado sugere, no que se refere a média da Taxa de Aprovagéo , que o impacto

da monitoria nao foi tao efetivo.

5.6.1.3 Ciéncia e Tecnologia (Noturno)

Com base na comparagao considerando as médias da MFA e da Taxa de
Aprovacgao para o curso de CeT noturno, foram obtidos os resultados gerais
referentes as disciplinas que apresentaram maior MFA com e sem monitoria, bem
como as disciplinas que apresentaram maior Taxa de Aprovagdo com e sem
monitoria.

Em relagdo as médias da MFA, verifica-se que a média obtida com monitoria
foi maior nas disciplinas de: Ambiente, Energia e Sociedade; Equagdes Diferenciais;
Estatistica; Filosofia da Ciéncia; Laboratério de Mecénica Classica; Laboratério de
Ondas e Termodinamica; Mecanica Geral |I; Mecanica das Estruturas I; Projeto
Auxiliado por Computador; e Resisténcia dos Materiais Il, totalizando 10 disciplinas.

Por sua vez, a média referente a MFA sem monitoria foi maior nas disciplinas
de: Administracdo e Empreendedorismo; Algebra Linear; Algoritmo e Programaco ;
Analise e Expressao Textual; Calculo |; Calculo Il; Calculo Numérico; Economia ;
Eletricidade e Magnetismo; Expressédo Grafica; Geometria Analitica; Introducdo as
Funcdes de Varias Variaveis; Laboratério de Quimica Geral; Mecanica Classica;
Ondas e Termodinamica; Quimica Geral; Resisténcia dos Materiais |; e Sistema de

Gestao de Saude e Seguranga do Trabalho, totalizando 18 disciplinas.

Grafico 237 - Percentual de Disciplinas de CeT noturno com Maior MFA
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Fonte: Elaboracao Propria (2025).
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Conforme mostrado no Grafico 237, que apresenta a distribuicdo percentual
das disciplinas em que a MFA foi maior, seja com ou sem monitoria, observa-se que
64,3% das disciplinas alcangaram a maior MFA sem monitoria, enquanto 35,7%
alcangcaram a maior MFA com monitoria.

Ja em relacdo as médias da Taxa de Aprovacao, verifica-se que a média
obtida com monitoria foi maior nas disciplinas de: Ambiente, Energia e Sociedade;
Calculo Numérico; Equacbes Diferenciais; Estatistica; Laboratério de Ondas e
Termodindmica; Mecénica Geral |; Mecanica das Estruturas |; Resisténcia dos
Materiais Il; e Sistema de Gestdo de Saude e Seguranga do Trabalho, totalizando
nove disciplinas.

Por sua vez, a média referente a Taxa de Aprovagdo sem monitoria foi maior
nas disciplinas de: Administragdo e Empreendedorismo; Algebra Linear; Algoritmo e
Programacdo |; Analise e Expressdo Textual, Calculo I; Calculo IlI; Economia;
Eletricidade e Magnetismo; Expressao Gréfica; Filosofia da Ciéncia; Geometria
Analitica; Introdugcdo as Fungdes de Varias Variaveis; Laboratério de Mecanica
Classica; Laboratério de Quimica Geral; Mecanica Classica; Ondas e
Termodinédmica; Projeto Auxiliado por Computador; Quimica Geral; e Resisténcia
dos Materiais |, totalizando 19 disciplinas.

Conforme mostrado no Grafico 238, que apresenta a distribuicao percentual
das disciplinas em que a Taxa de Aprovagao foi maior, seja com ou sem monitoria,
observa-se que 67,9% das disciplinas alcangaram a maior Taxa de Aprovagao sem

monitoria, enquanto 32,1% alcangaram a maior Taxa de Aprovagdo com monitoria.

Grafico 238 - Percentual de Disciplinas de CeT noturno com Maior Taxa de
Aprovacao
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Fonte: Elaboragéo Propria (2025).
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Foi possivel concluir, ao considerar as médias obtidas da MFA e da Taxa de
Aprovacao que, no curso de CeT noturno, das 28 disciplinas que ofertaram
monitoria, tanto a média da MFA quanto a média da Taxa de Aprovagdo , em geral,
foram maiores nas turmas sem monitoria do que nas turmas com monitoria. O curso
apresentou 18 disciplinas (64,3%) que alcangaram a maior MFA sem monitoria,
enquanto apenas 10 disciplinas (35,7%) alcangaram a maior MFA com monitoria.

Ja em relacédo a Taxa de Aprovacéo, verificou-se que, 19 disciplinas (67,9%)
alcancaram a maior Taxa de Aprovagcao sem monitoria, enquanto apenas nove
disciplinas (32,1%) alcangaram a maior Taxa de Aprovagdao com monitoria. Esse
resultado sugere, no que se refere as médias da MFA e da Taxa de Aprovagéao , que

o impacto da monitoria nao foi tao efetivo.

5.6.1.4 Computacgao e Informatica

Com base na comparagado considerando as médias da MFA e da Taxa de
Aprovacéo para o curso de LCI, foram obtidos os resultados gerais referentes as
disciplinas que apresentaram maior MFA com e sem monitoria, bem como as
disciplinas que apresentaram maior Taxa de Aprovagao com e sem monitoria.

Em relagdo as médias da MFA, verifica-se que a média obtida com monitoria
foi maior nas disciplinas de: Algoritmos e Programacéao |; Calculo |; Calculo II;
Estatistica; Inteligéncia Artificial; Logica e Matematica Discreta; Principios de
Engenharia de Software; Programacao Web; Pratica de Ensino IV: Didatica; e Redes
de Computadores, totalizando 10 disciplinas.

Por sua vez, a média referente a MFA sem monitoria foi maior nas disciplinas
de: Algoritmos e Programacéo Il; Algoritmos e Programacéo lll; Analise e Expressao
Textual; Educacédo Especial e Inclusdo; Fundamentos de Administracdo e
Empreendedorismo; Fundamentos de Banco de Dados; Interacao
Homem-Computador; Libras; Processos e Requisitos de Software; Psicologia e
Educacao; e Teoria da Computacgao, totalizando 11 disciplinas.

Conforme mostrado no Grafico 239, que apresenta a distribuicdo percentual
das disciplinas em que a MFA foi maior, seja com ou sem monitoria, observa-se que
52,4% das disciplinas alcangaram a maior MFA sem monitoria, enquanto 47,6%

alcancaram a maior MFA com monitoria.
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Grafico 239 - Percentual de Disciplinas de LCI com Maior MFA
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Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja em relagdo as médias da Taxa de Aprovacao, verifica-se que a média
obtida com monitoria foi maior nas disciplinas de: Algoritmos e Programacao I,
Algoritmos e Programacao Il; Analise e Expressdo Textual; Calculo I; Calculo II;
Educacdo Especial e Inclusdo; Estatistica; Inteligéncia Artificial; Interacéo
Homem-Computador; Légica e Matematica Discreta; Principios de Engenharia de
Software; Programacdo Web; Pratica de Ensino |V: Didatica; e Teoria da
Computacéo, totalizando 14 disciplinas.

Por sua vez, a média referente a Taxa de Aprovagdo sem monitoria foi maior
nas disciplinas de: Algoritmos e Programacéo lll; Fundamentos de Administragao e
Empreendedorismo; Fundamentos de Banco de Dados; Libras; Processos e
Requisitos de Software; Psicologia e Educagdo; e Redes de Computadores,

totalizando sete disciplinas.

Grafico 240 - Percentual de Disciplinas de LCI com Maior Taxa de Aprovagao
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Fonte: Elaboragéo Proépria (2025).
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Foi possivel concluir, ao considerar as médias obtidas da MFA e da Taxa de
Aprovacado que, no curso de LCI, das 21 disciplinas que ofertaram monitoria, 11
disciplinas (52,4%) alcangaram a maior MFA sem monitoria, enquanto 10 disciplinas
(47,6%) alcancaram a maior MFA com monitoria. Esse resultado sugere que apesar
do curso nao atingir mais disciplinas quando houve monitorias, as disciplinas no que
se refere a média da MFA ficaram mais equilibradas.

Ja em relacao a Taxa de Aprovacgao, verificou-se que, 14 disciplinas (66,7%)
alcancaram a maior Taxa de Aprovagao com monitoria, enquanto sete disciplinas
(33,3%) alcangaram a maior Taxa de Aprovacdo sem monitoria. Esse resultado

sugere que o curso se beneficiou no que se refere a média da Taxa de Aprovagéo.

5.6.1.5 Engenharia de Produgao

Com base na comparacado considerando as médias da MFA e da Taxa de
Aprovacao para o curso de EP, foram obtidos os resultados gerais referentes as
disciplinas que apresentaram maior MFA com e sem monitoria, bem como as
disciplinas que apresentaram maior Taxa de Aprovagao com e sem monitoria.

Em relagdo as médias da MFA, verifica-se que a média obtida com monitoria
foi maior nas disciplinas de: Engenharia da Qualidade; Fundamentos de Engenharia
de Produgédo; Logistica e Gestdo da Rede de Suprimentos |; e Projeto e
Desenvolvimento do Produto, totalizando quatro disciplinas.

Por sua vez, a média referente a MFA sem monitoria foi maior nas disciplinas
de: Estratégia Competitiva das Organizagcées, Gestdo da Manutengdo e
Confiabilidade; Planejamento e Controle de Operacbes |; Planejamento e Controle
de Operagdes Il; Programacdo de Computadores; e Simulagdo da Produgéo,
totalizando seis disciplinas.

Conforme mostrado no Grafico 241, que apresenta a distribuicdo percentual
das disciplinas em que a MFA foi maior, seja com ou sem monitoria, observa-se que
60% das disciplinas alcangcaram a maior MFA sem monitoria, enquanto 40%

alcancaram a maior MFA com monitoria.
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Grafico 241 - Percentual de Disciplinas de EP com Maior MFA

Maior COM

Maior SEM

Fonte: Elaboragao Propria (2025).

Ja em relagdo as médias da Taxa de Aprovacgao, verifica-se que a média
obtida com monitoria foi maior nas disciplinas de: Fundamentos de Engenharia de
Producdo; Programacdo de Computadores; e Projeto e Desenvolvimento do
Produto, totalizando trés disciplinas.

Por sua vez, a média referente a Taxa de Aprovagdo sem monitoria foi maior
nas disciplinas de: Engenharia da Qualidade; Estratégia Competitiva das
Organizagdes; Gestao da Manutengao e Confiabilidade; Logistica e Gestao da Rede
de Suprimentos |; Planejamento e Controle de Operag¢des |; Planejamento e

Controle de Operacgdes Il; e Simulagao da Producao, totalizando sete disciplinas.

Grafico 242 - Percentual de Disciplinas de EP com Maior Taxa de Aprovagao
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Fonte: Elaboragao Proépria (2025).
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Conforme mostrado no Grafico 242, que apresenta a distribuigdo percentual
das disciplinas em que a Taxa de Aprovacéao foi maior, seja com ou sem monitoria,
observa-se que 70% das disciplinas alcangaram a maior Taxa de Aprovagao sem
monitoria, enquanto 30% alcangcaram a maior Taxa de Aprovagdo com monitoria.

Foi possivel concluir, ao considerar as médias obtidas da MFA e da Taxa de
Aprovacao que, no curso de EP, das 10 disciplinas que ofertaram monitoria, tanto a
média da MFA quanto a média da Taxa de Aprovagao, em geral, foram maiores nas
turmas sem monitoria do que nas turmas com monitoria. O curso apresentou seis
disciplinas (60%) que alcangaram a maior MFA sem monitoria, enquanto apenas
quatro disciplinas (40%) alcangaram a maior MFA com monitoria.

Ja em relacado a Taxa de Aprovagao, verificou-se que, sete disciplinas (70%)
alcancaram a maior Taxa de Aprovagao sem monitoria, enquanto apenas trés
disciplinas (30%) alcangaram a maior Taxa de Aprovacdo com monitoria. Esse
resultado sugere, no que se refere as médias da MFA e da Taxa de Aprovagéo, que

o impacto da monitoria nao foi tao efetivo.

5.6.2 Teste de Permutacéao

5.6.2.1 Sistemas de Informagao

Em relagdo ao curso de BSI, os resultados obtidos por meio do teste de
permutacao para todas as disciplinas analisadas indicaram que ndo houve diferenca
estatisticamente significativa entre os grupos com e sem monitoria, tanto para a MFA
quanto para a Taxa de Aprovacao. Isso significa que, no curso de BSI, a participagao
ou ndo na monitoria das disciplinas ofertadas nao foi um elemento com impacto

estatisticamente comprovavel no desempenho académico final dos discentes.

5.6.2.2 Ciéncia e Tecnologia (Integral)

Em relagédo ao curso de CeT integral, os resultados obtidos por meio do teste
de permutagao para todas as disciplinas analisadas, indicaram que nove disciplinas
no total apresentaram que houve diferenga estatisticamente significativa entre os

grupos com e sem monitoria, tanto para a MFA quanto para a Taxa de Aprovagao.
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No que se refere a MFA, verificou-se que houve diferenga estatisticamente
significativa (p > 0,05) entre os grupos com e sem monitoria em seis disciplinas:
Algebra Linear, obteve um p-valor de 0,0169; Expressao Grafica, obteve um p-valor
de 0,0182; Mecanica Classica, obteve um p-valor de 0,0486; Mecanica dos Solos I,
obteve um p-valor de 0,0222; Ondas e Termodinamica, obteve um p-valor de 0,0466;
e Quimica Geral, obteve um p-valor de 0,0238;

Ja em relacdo a Taxa de Aprovacao, verificou-se que houve diferenca
estatisticamente significativa (p > 0,05) entre os grupos com e sem monitoria em
quatro disciplinas: Ambiente, Energia e Sociedade, obteve um p-valor de 0,0240;
Economia, obteve um p-valor de 0,0038; Expressado Grafica, obteve um p-valor de
0,0366; e Resisténcia dos Materiais |, obteve um p-valor de 0,0166. Isso significa
que, no curso de CeT integral, evidenciou que os desempenhos nao sao

equivalentes entre os grupos com e sem monitoria para essas disciplinas.

5.6.2.3 Ciéncia e Tecnologia (Noturno)

Em relacédo ao curso de CeT noturno, os resultados obtidos por meio do teste
de permutacio para todas as disciplinas analisadas, indicaram que nove disciplinas
no total apresentaram que houve diferenga estatisticamente significativa entre os
grupos com e sem monitoria, tanto para a MFA quanto para a Taxa de Aprovagao.

No que se refere a MFA, verificou-se que houve diferenca estatisticamente
significativa (p > 0,05) entre os grupos com e sem monitoria em cinco disciplinas:
Calculo |, obteve-se um p-valor de 0,0260; Estatistica, obteve um p-valor de 0,0156;
Introducdo as Funcbes de Varias Variaveis, obteve um p-valor de 0,0180; Ondas e
Termodinamica, obteve um p-valor de 0,0412; e Resisténcia dos Materiais I, obteve
um p-valor de 0,0020.

Ja em relacdo a Taxa de Aprovagao, verificou-se que houve diferenca
estatisticamente significativa (p > 0,05) entre os grupos com e sem monitoria em
quatro disciplinas: Calculo Il, obteve um p-valor de 0,0450; Economia, obteve um
p-valor de 0,0054; Laboratério de Ondas e Termodindmica, obteve um p-valor de
0,0076; e Quimica Geral, obteve um p-valor de 0,0472. Isso significa que, no curso
de CeT noturno, evidenciou que os desempenhos ndao sao equivalentes entre os

grupos com e sem monitoria para essas disciplinas.

5.6.2.4 Computacao e Informatica
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Em relagdo ao curso de LCI, os resultados obtidos por meio do teste de
permutacao para todas as disciplinas analisadas, indicaram que duas disciplinas no
total apresentaram que houve diferenga estatisticamente significativa (p > 0,05) entre
0s grupos com e sem monitoria, apenas para a MFA, sendo as disciplinas:
Inteligéncia Atrtificial, obteve um p-valor de 0,0474; e Processos e Requisitos de
Software, obteve um p-valor de 0,0051. Isso significa que, no curso de CeT noturno,
evidenciou que os desempenhos ndo séo equivalentes entre os grupos com e sem

monitoria para essas disciplinas.

5.6.2.5 Engenharia de Produgao

Em relacdo ao curso de EP, os resultados obtidos por meio do teste de
permutacdo para todas as disciplinas analisadas, indicaram que apenas uma
disciplina no total apresentou que houve diferenca estatisticamente significativa (p >
0,05) entre os grupos com e sem monitoria, apenas para a MFA, sendo a disciplina
de Programacéo de Computadores, que obteve um p-valor de 0,0003. Isso significa
que, no curso de CeT noturno, evidenciou que os desempenhos ndo sao

equivalentes entre os grupos com e sem monitoria para essa disciplina.
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6 CONSIDERAGOES FINAIS

Este trabalho estudou a importdncia da monitoria académica para o
desempenho académico dos discentes monitorados, as analises desenvolvidas
permitiram avaliar o impacto dos programas de monitoria académica na UFERSA
Angicos, sendo considerado o periodo de 2011.1 a 2024.1. O estudo baseou-se em
uma abrangente fundamentacao tedrica, desenvolvida a partir de diversas bases de
dados, a qual revelou que a problematica abordada n&o € unica, mas se destaca por
sua especificidade ao CMA.

A combinacao de métodos, como a revisao de literatura, a pesquisa de
campo, a coleta de dados e a analise de dados possibilitou compreender o papel da
monitoria no desempenho dos estudantes. Os dados disponiveis demonstraram a
relevancia da continuidade dos programas de monitoria, visto que essas
informacbes sao essenciais para futuras tomadas de decisdo no contexto
institucional.

Considerando os resultados obtidos, a analise das médias da MFA e da Taxa
de Aprovacado, permitiu identificar as disciplinas em cada curso investigado, que
esteve associada a melhores desempenhos nos semestres em que houve oferta de
monitoria. Sendo assim, observou-se que em diversas disciplinas apresentaram as
médias mais elevadas quando acompanhadas de monitoria.

Foi possivel concluir, que para o curso de Sistemas de Informacdo, 10
disciplinas alcangaram a maior média da MFA com monitoria: Calculo I; Calculo
Numérico; Estatistica; Fundamentos de Economia; Gestdo de Tecnologia de
Informacao; Inteligéncia Artificial; Logica e Matematica Discreta; Métodos e
Ferramentas de Engenharia de Software; Organizacdo e Arquitetura de
Computadores; e Principios de Engenharia de Software.

Quanto a Taxa de Aprovagdao, no curso de Sistemas de Informacao,
verificou-se que, 15 disciplinas alcangcaram a maior média da Taxa de Aprovacao
com monitoria: Analise e Expressdo Textual;, Analise e Projeto de Sistemas; Calculo
[; Calculo II; Caélculo Numérico; Estatistica; Inteligéncia Artificial, Interacdo
Homem-Computador; Légica e Matematica Discreta; Organizacdo e Arquitetura de
Computadores; Principios de Engenharia de Software; Processos e Requisitos de

Software; Programac&o Web; Teoria Geral dos Sistemas; e Teoria da Computagéo.
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Para o curso de Ciéncia e Tecnologia (integral), 18 disciplinas alcangaram a
maior média da MFA com monitoria: Algebra Linear; Algoritmo e Programacéo I;
Ambiente, Energia e Sociedade; Analise e Expressao Textual; Calculo II; Calculo
Numérico; Equacgdes Diferenciais; Estatistica; Filosofia da Ciéncia; Introducdo as
Funcdes de Varias Variaveis; Laboratério de Mecanica Classica; Laboratério de
Ondas e Termodindmica; Matematica Financeira; Mecanica dos Solos |;
Programacao de Computadores; Projeto Auxiliado por Computador; Sistema de
Gestao de Saude e Seguranga do Trabalho; e Topografia.

Em relagdo a Taxa de Aprovacgao, no curso de Ciéncia e Tecnologia (integral),
verificou-se que, 14 disciplinas alcangaram a maior média da Taxa de Aprovacgao
com monitoria: Algebra Linear; Algoritmo e Programacdo |; Ambiente, Energia e
Sociedade; Equacdes Diferenciais; Estatistica; Geometria Analitica; Introducéo as
Funcdes de Varias Variaveis; Laboratério de Mecanica Classica; Laboratério de
Ondas e Termodindmica; Matematica Financeira; Mecanica dos Solos |,
Programacao de Computadores; Projeto Auxiliado por Computador; e Sistema de
Gestao de Saude e Seguranca do Trabalho.

No curso de Ciéncia e Tecnologia (noturno), 10 disciplinas alcangcaram a
maior média da MFA com monitoria: Ambiente, Energia e Sociedade; Equacdes
Diferenciais; Estatistica; Filosofia da Ciéncia; Laboratorio de Mecéanica Classica;
Laboratério de Ondas e Termodindmica; Mecanica Geral |; Mecanica das Estruturas
I; Projeto Auxiliado por Computador; e Resisténcia dos Materiais Il.

Quanto a Taxa de Aprovacéo, no curso de Ciéncia e Tecnologia (noturno),
verificou-se que, nove disciplinas alcangaram a maior média da Taxa de Aprovagéao
com monitoria: Ambiente, Energia e Sociedade; Calculo Numérico; Equacgdes
Diferenciais; Estatistica; Laboratério de Ondas e Termodinamica; Mecanica Geral ;
Mecénica das Estruturas |I; Resisténcia dos Materiais Il; e Sistema de Gestdo de
Saude e Seguranga do Trabalho.

Para o curso de de Computacéo e Informatica, foi possivel concluir que, 10
disciplinas alcangaram a maior média da MFA com monitoria: Algoritmos e
Programacao |; Calculo I; Calculo Il; Estatistica; Inteligéncia Artificial; Logica e
Matematica Discreta; Principios de Engenharia de Software; Programagao Web;
Pratica de Ensino IV: Didatica; e Redes de Computadores.

Em relacdo a Taxa de Aprovacdo, no curso de de Computacao e Informatica,

verificou-se que, 14 disciplinas alcangaram a maior média da Taxa de Aprovacgao
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com monitoria: Algoritmos e Programacéo |; Algoritmos e Programacéo Il; Analise e
Expressao Textual; Caélculo |; Calculo IlI; Educagédo Especial e Inclusao; Estatistica;
Inteligéncia Artificial; Interagdo Homem-Computador; Légica e Matematica Discreta;
Principios de Engenharia de Software; Programagao Web; Pratica de Ensino IV:
Didatica; e Teoria da Computacao.

Por fim, no curso de Engenharia de Produgao, quatro disciplinas alcangaram
a maior média da MFA com monitoria: Engenharia da Qualidade; Fundamentos de
Engenharia de Produgédo; Logistica e Gestdo da Rede de Suprimentos I; e Projeto e
Desenvolvimento do Produto.

Quanto a Taxa de Aprovagao, verificou-se que, trés disciplinas alcangaram a
maior média da Taxa de Aprovagdo com monitoria: Fundamentos de Engenharia de
Producdo; Programacdo de Computadores; e Projeto e Desenvolvimento do
Produto.

Embora esses resultados ndo permitam afirmar que a monitoria melhora de
maneira uniforme o desempenho dos alunos em todas as disciplinas, eles reforcam
a importancia de manter e aperfeicoar o programa. Além disto, a analise do teste
estatistico aplicado, incluindo os testes de permutagdo (Monte Carlo e Exato),
evidenciou que, os desempenhos entre turmas com e sem monitoria académica néo
sao equivalentes, apontando cenarios em que a monitoria desempenha papel
significativo.

Portanto, foi possivel concluir que o programa de monitoria académica no
CMA apresenta potencial positivo para contribuir para o processo de aprendizagem
e para o aprimoramento do desempenho do discente, desde que seja continuamente
avaliado, planejado e acompanhado por medidas institucionais fundamentadas em
dados académicos e evidéncias cientificas, como indicadores de desempenho,

relatérios institucionais, resultados estatisticos e pesquisas da literatura.

6.1 Trabalhos Futuros

Como continuidade deste estudo, a partir das analises no decorrer do
desenvolvimento deste trabalho, foi possivel identificar alguns trabalhos futuros que
podem ser desenvolvidos com o intuito de aprimorar e aprofundar sobre a
compreensao da efetividade da monitoria académica na UFERSA. Como primeira

possibilidade, propde-se incluir os cursos do CMA que nao puderam ser atendidos
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nessa pesquisa devido a nao obtencdo dos dados, os quais sdo os cursos de
Licenciatura em Pedagogia e de Engenharia Civil.

Sugere-se ainda a expansao da pesquisa para os outros campi da UFERSA,
que incluem Mossoro, Caraubas e Pau dos Ferros, permitindo uma analise geral da
monitoria académica na instituicdo, bem como a comparacado dos resultados entre
os campi, verificando assim o desempenho académico das turmas com e sem
monitoria entre os semestres. Além disso, pode-se realizar estudos a respeito das
disciplinas, por curso, que apresentam o0s maiores indices de reprovacgao,
investigando se essas disciplinas revelam mudancas significativas com a influéncia
de monitoria.

Adicionalmente, é pertinente considerar outra perspectiva envolvendo a coleta
de dados qualitativos, a qual pode abranger questionarios e/ou entrevistas com os
monitores, com os docentes orientadores das disciplinas que ofertaram monitoria,
como também com os discentes atendidos pela monitoria. Esse viés pode oferecer
percepcdes complementares sobre os processos de monitoria, os desafios
enfrentados, a qualidade da monitoria e as influéncias da monitoria tanto para o
monitor quanto para o discente que as frequenta.

Por fim, para a ferramenta desenvolvida, foi pensada na sua integragéo para
a instituicdo, para que possa ser utilizada e aproveitada para analises futuras.
Complementarmente, visando o aprimoramento continuo, pensa-se em implementar
outros testes estatisticos na ferramenta. Tais implementagdes possibilitardo a
realizacao de comparativos futuros, quando houver um volume maior de dados das
monitorias, o que permitira garantir, por exemplo, a normalidade dos dados e, assim,

validar novos testes estatisticos.
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APENDICE A - CODIGO-FONTE EM PYTHON UTILIZADO PARA AS ANALISES
ESTATISTICAS

import pandas as pd
import numpy as np

def permutation_test(x, y, n_permutations=10000, alternative="two-sided'):
obs_diff = np.mean(x) - np.mean(y)
combined = np.concatenate([x, y])
count=0

for _in range(n_permutations):
np.random.shuffle(combined)
perm_x = combined[:len(x)]
perm_y = combined[len(x):]
perm_diff = np.mean(perm_x) - np.mean(perm_y)

if alternative == "two-sided":
if abs(perm_diff) >= abs(obs_diff):
count += 1
elif alternative == 'greater":
if perm_diff >= obs_diff:
count += 1
elif alternative == "less":
if perm_diff <= obs_diff:
count += 1

p_value = count / n_permutations
return obs_diff, p_value

def interpretar_resultado(disciplina, metrica, obs_diff, p_valor):
if p_valor < 0.05:
if obs_diff > 0:
conclusao = f"A disciplina {disciplina} apresentou desempenho significativamente maior
para a métrica {metrica} quando houve monitoria."
else:
conclusao = f"A disciplina {disciplina} apresentou desempenho significativamente menor
para a métrica {metrica} quando houve monitoria."
else:
conclusao = f"Nao houve diferenga estatisticamente significativa na métrica {metrica} para a
disciplina {disciplina} em fungéo da monitoria."

return conclusao

arquivo = "dados_disciplinas.xlsx" # <<< ALTERE O NOME DO ARQUIVO AQUI
df = pd.read_excel(arquivo)

# Padronizar coluna Monitoria — "Sem" / "Com"
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df["Monitoria"] = df["Monitoria"].replace({"Nao": "Sem", "Sim": "Com", 0: "Sem", 1: "Com"})

grupos = df.groupby(["Curso", "Disciplina"])

#Apresentando os grupos

grupos

resultados =[]
print("\n:::::::::=:===========================::=::=")
print(" RESULTADOS DO PERMUTATION TEST POR DISCIPLINA")
print(":::::::::::::::::::::::::::==============::=\n")

for (curso, disciplina), grupo in grupos:

# Extrair vetores dos grupos
mfa_sem = grupo[grupo["Monitoria"]=="Sem"]["MFA"].values
mfa_com = grupo[grupo["Monitoria"]=="Com"]["MFA"].values

Taxa_sem = grupo[grupo["Monitoria"]=="Sem"]["Taxa de Aprovacgéao "].values
Taxa_com = grupo[grupo["Monitoria"]=="Com"]["Taxa de Aprovagao "].values

#
# 3. Permutation Test para MFA
#
diff_mfa, p_mfa = permutation_test(mfa_com, mfa_sem)

texto_mfa = interpretar_resultado(disciplina, "MFA", diff_mfa, p_mfa)
print(texto_mfa)

#
# 4. Permutation Test para Taxa de Aprovagao
#
diff_taxa, p_taxa = permutation_test(taxa_com, taxa_sem)

texto_taxa = interpretar_resultado(disciplina, "Taxa de Aprovacao ", diff_taxa, p_taxa)
print(texto_taxa)
print("-"*80)

# salvar para relatério final
resultados.append({
"Curso": curso,
"Disciplina": disciplina,
"Diff_MFA": diff_mfa,
"p_MFA": p_mfa,
"Conclusdo_MFA": texto_mfa,
"Diff_Taxa": diff_taxa,
"p_Taxa": p_taxa,
"Conclusdo_Taxa": texto_taxa

resultados_df = pd.DataFrame(resultados)
resultados_df.to_csv("resultado_permutation_test todas_disciplinas.csv", index=False)
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print("\nArquivo criado: resultado_permutation_test todas_disciplinas.csv")
print("Processo concluido com sucesso!")
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APENDICE B - PUBLICAGAO DO CODIGO-FONTE E HOSPEDAGEM DA
APLICACAO WEB

Este apéndice descreve, de forma detalhada, o procedimento adotado para
versionamento do codigo-fonte no GitHub e para a hospedagem da aplicagédo web
desenvolvida em Python utilizando a biblioteca Streamlit, permitindo o acesso
publico & ferramenta por meio da internet. E importante ressaltar que o cédigo-fonte

apresentado no Apéndice A foi melhorado e adicionado na aplicagao.

B.1 Versionamento e Publicag¢ao do Projeto no GitHub

O GitHub foi utilizado como plataforma de versionamento e compartilhamento
do cddigo-fonte do projeto, garantindo reprodutibilidade cientifica, transparéncia

metodoldgica e acesso publico aos scripts desenvolvidos.

B.1.1 Requisitos prévios

Para a execugao dos procedimentos descritos nesta secao, sdo necessarios:
e Sistema operacional Windows;
e Python instalado (versao 3.8 ou superior);
e Gitinstalado no sistema;
e Conta ativa na plataforma GitHub.

Caso o Git nao esteja instalado, recomenda-se o download a partir do

endereco: https://qit-scm.com/downloads

B.1.2 Organizagao do projeto na maquina local

Inicialmente, todos os arquivos do projeto foram organizados em um unico
diretorio, contendo, no minimo, os seguintes arquivos:
® app.py
e helpers.py
e stats.py
e comparativos.py

e pdf generator.py


https://git-scm.com/downloads
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e permutation_test.py
e requirements.txt

Esse diretorio representa a raiz do projeto.

B.1.3 Inicializagao do repositério Git

Com o diretério do projeto aberto conforme a imagem apresentada abaixo,
realizou-se a inicializagcdo do repositério Git por meio do terminal do Windows

(Prompt de Comando), utilizando os seguintes comandos:

permutation_test.py requirements . txt
pizza_mf g stats.py

_generator.py pizz: . venv,/
5/ relatorio_monitoria. venvvenv,

NEARE as_monitori

e gitinit

b git init
[nitialized empty Git reposi YR s/ ) 03 fersa_angi analise_das_monitorias/.git/

Esse comando cria a estrutura interna de controle de versdes necessaria para

o versionamento do projeto.

B.1.4 Adicao dos arquivos ao controle de versao

Apds a inicializagdo, todos os arquivos do projeto foram adicionados ao

repositorio local:

e gitadd.



285

moni tor

RLF the next time Git touches it
aced by CRLF the next time Git touches i

"helper , LF will be replaced by CRLF the next time Git touches it

"pdf_gener ", LF will be replaced by CRLF the next time Git touches

copy of 'permutation_test , LF will be replaced by CRLF the next time Git touch

"rela

Em seguida, foi realizado o primeiro commit, registrando o estado inicial do

projeto:

e git commit -m "Versdo inicial da aplicagdo de analise estatistica com

Permutation Test"

git config --g
git config --g

ym Permutation Test”
statistica com Permutation Test

create
create
create
create

1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1

itmos e Pr

create

1 requirements. txt
create mode

stats.py

Y
o
[ ey,

B.1.5 Criagao do repositério remoto no GitHub

Na plataforma GitHub, foi criado um novo repositério, definindo-se:

e Nome do repositorio: ufersa_angicos_analise_das_monitorias;

e Visibilidade publica;

e Repositdrio inicializado sem arquivos adicionais (sem README automatico).
Apods a criacao, o GitHub fornece a URL do repositério remoto, no formato:

https://qithub.com/MoniqueM-Felix/ufersa _angicos analise das monitorias.qit



https://github.com/MoniqueM-Felix/ufersa_angicos_analise_das_monitorias.git
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B.1.6 Conexao entre repositoério local e remoto

A conexao entre o repositério local e o remoto foi realizada por meio do
comando:
e git branch -M main
e git remote add origin
https://github.com/MoniqueM-Felix/ufersa_angicos analise_das_monitorias.git
Em seguida, o conteudo do projeto foi enviado ao GitHub:

e git push -u origin main

b git branch -M main

b git remote add origin htt i h. com/ angicos_analise_d

Apds esse procedimento, todo o cdédigo-fonte passou a estar disponivel

publicamente no repositério do GitHub.

25 github.com/MoniqueM-Felix/ufersa_angicos_analise_das_monitorias & X
‘ ufersa_angicos_analise_das_monitorias Pubiic 2 Pin | ©Watch 0 - v Wosaro |~
# main ~ # 1Branch © 0Tags Q Goto file t Addfile - (RSN About e
No description, website, or topics prov
@ MoniqueM-Felix Verséo inicial da aplicagdo de andlise estatistica com Permutation Test 735cc6 - 13 minutes ago <0 1 Commit
A Activity
_pycache_ 13 minu Y% Ostars
pdf imgs Versao inicial da aplicagao de a 13 minutes © Owatching
% 0forks
DO apppy Versao inicial da aplicagao de a 13 minutes
[} comparativos.py Versio inicial da a 13 minu Releases
Nor
[ dados_disciplinasxisx Versao inicial da a 13 minutes ago
[ helperspy Verséo inicial da aplic ar mut
D) pdf_generator.py Versio inicial da aplicagao de analis ut.
ublished
[ permutation_test.py Versio inicial da aplicagao de andli st package
D) pizza_mfapng Versio inicial da aplicaga Languages
O pizza_tx.png Versao inicial da aplica
® Python 1¢
[ relatorio_monitoria.pdf Versdo inicial da aplic:
O requirements.txt Verséo inicial da aplicagdo de anélise estatistica com Permut... 13 minutes ago Suggested workflows
Based on your tech stack
O statspy Verséo inicial da aplicagao de analise estatisti 13 minutes ago
a Db "
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B.2 Hospedagem da Aplicagcao Web no Streamlit Cloud

A aplicacdo desenvolvida foi hospedada utilizando o Streamlit Cloud, uma
plataforma gratuita que permite a publicagdo de aplicagées web desenvolvidas com

a biblioteca Streamlit diretamente a partir de um repositorio GitHub.
B.2.1 Criagao da conta no Streamlit Cloud

O acesso a plataforma Streamlit Cloud foi realizado por meio do endereco:
e https://streamlit.io/cloud
O login foi efetuado utilizando a conta GitHub previamente criada, permitindo

a integracao direta entre as plataformas.
B.2.2 Criacao da aplicagao no Streamlit Cloud

Apds o login, seguiu-se o procedimento:
1. Selecionar a opcgao “Create app”;
2. Escolher a opgao: “Deploy a public app from GitHub”;
3. Escolher o repositério GitHub correspondente ao projeto;
4. Definir:

o Branch: main

o Arquivo principal: app.py

o URL: ufersamonitoriasacademicas.streamlit.app

)]

. Confirmar a criacédo da aplicagao.

Deploy an app

Repository Paste GitHub URL
MoniqueM-Felix/ufersa_angicos_analise_das_monitorias

Branch
main

Main file path
app-py

App URL (optional)

ufersamoni itoriasaca demicas | streamlit.app

O Streamlit Cloud automaticamente executa as seguintes etapas:


https://streamlit.io/cloud
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o Clonagem do repositério;
o Instalagdo das dependéncias descritas no arquivo requirements.txt;
o Inicializac&o da aplicagao web.

B.2.3 Geragao do enderego publico da aplicagao

Apos a conclusao do processo de deploy, a plataforma criou automaticamente

0 seguinte link publico para acesso a aplicagao:

e https://ufersamonitoriasacademicas.streamlit.app/

Esse endereco permite que qualquer usuario, de qualquer localidade, acesse

a aplicacéo por meio de um navegador web, sem necessidade de instalagao local.

B.3 Consideragoes sobre reprodutibilidade e acesso publico

A utilizacdo combinada do GitHub e do Streamlit Cloud proporciona:
e Transparéncia metodoldgica;
e Reprodutibilidade dos resultados;
e Acesso publico ao codigo-fonte e a ferramenta computacional,

e Conformidade com boas praticas de pesquisa cientifica em Ciéncia de Dados.

Os links do repositério GitHub e da aplicagdo Streamlit foram incluidos neste
trabalho para permitir que avaliadores e leitores interessados possam explorar tanto

o cbdigo quanto a aplicagao interativa desenvolvida.

B.4 Links de referéncia

e Repositorio GitHub:

https://github.com/MonigueM-Felix/ufersa_angicos analise _das_monitorias.qit

e Aplicacao Web (Streamlit):

https://ufersamonitoriasacademicas.streamlit.app/



https://ufersamonitoriasacademicas.streamlit.app/
https://github.com/MoniqueM-Felix/ufersa_angicos_analise_das_monitorias.git
https://ufersamonitoriasacademicas.streamlit.app/
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ANEXO A - ENCAMINHAMENTO DAS COORDENAGOES DE CURSO
REFERENTE AOS RELATORIOS DE TURMAS

Figura 19 - E-mail da coordenagéo do curso de Sistemas de Informagao sobre o
relatério de turmas (2011.2 a 2024.1)

Afenciosamente,

Vice Coordenadora o curso de Bacharelado em Sistemas de Informacio

25 anexos + Verificados pelo Gmail (O

B3 RelatorioTurmas._... 4

26 anexos - Verificados pelo Gmail @

&3 RelatoriodeTurma... 4 [ RelatoriodeTurma... 4 B RelatoriedeTurma... v B RelatoriodeTurma... v [ RelatoriodeTurma... v B3 RelatoriodeTurma... 4 [ RelatoriodeTurma... 4 & RelatoriedeTurma... 4

& RelavoriodeTurma... g | RelatoriodeTurma.. g[8 RelatoriodeTurms-. g [ RelatoriodeTurma... g [ RelatoriodeTurma.. gy | B RelatoriodeTurma... g | [ RelatoriodeTurma.. g [B RelstoriodeTurma... gy

& RelatoriodeTurma... g [ RelatoriodeTurma... gy

Fonte: Comunicagao eletronica da coordenacéo de Sistemas de Informagéo — Angicos (2025).



Figura 20 - E-mail da coordenacgéo do curso de Ciéncia e Tecnologia sobre o

relatério de turmas (2011.1 a 2024.1)
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3! f:é:,c,li e'tecnoiogia integral Angicos N OTU R N O < Dl U R N O

Atenciosamente, §
NOme

Vice - Coordenadora do Curso de interdisciplinar em Ciéncia e Tecnologia, Integral

Campus Angicos

Universidade Federal Rural do Semi-Arido

20151 pdf
20152 pdf
2 anexos - Verificados pelo Gmail © 20161.pdf
20162.pdf
20171.paf
20172 pdf
B NOTURNO.Zip B DiuRNOzip
20181.pdf
20182 pdf
20191.pdf
20192.pdf
20201 pdf
20202 pdf
20211.pdf
20212.pdf
20221 pdf
20222.pdf

20231.pdf

20232 pdf

20241.pdf

Nome

2011-1.pdf

2011-2.paf

2012-1.pdf

2012-2.pdf

2013-1.pdf

2013-2.pdf

2014-1.pdf

2014-2.paf

2015-1.pdf

2015-2 pdf

2016-1.pdf

2016-2.paf

2017-1.pdf

2017-2 pdf

2018-1.pdf

2018-2pef

2019-1.pdf

2019-2.pdf

2020-1.pdf

Fonte: Comunicacgao eletrénica da coordenacgéo de Ciéncia e Tecnologia — Angicos (2025).
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Figura 21 - E-mail da coordenagéo do curso de Computagéo e Informatica sobre o

relatério de turmas (2011.1 a 2024.1)

Prof.

Universidade Federal Rural do Semi-Arido - Campus Anaicos

Portaria da Coordenacdo: N° 355, de 19 de marco de 2024.

1anexo - Verificados pelo Gmail 0

B Monique.rar
Averificacio de virus né.

Monique 47 itens

B8 8P B BB 8 FFF”QFP”FPEQKErFrerErnrnRn

Nome

2011_1_htmi_files

2012_1_html_files

2012_2_htmi_files

2013_1_htm_files

2013_2_htmi_files

2014_1_htm|_files

2014_2_html_files

2015_1_htm_files

2015_2_htmi_files

2016_1_htm_files

2016_2_htmi_files

2017_1_htmi_files

2011_1.pdf

2011_1_html html

2011 _1_xlsxls

2012_1.pdf

2012 _1_html_html

2012 1 xls.xls

2012_2.pdf

2012 _2_htmlhtml

2012_2 xlsxls

2013 _1.pdf

2013 _1_html.html

2013_1_xls.xls

Fonte: Comunicacgao eletronica da coordenacdo de Computacédo e Informatica — Angicos (2025).
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Figura 22 - E-mail da coordenagéo do curso de Engenharia de Produgéo sobre o

relatério de turmas (2014.1 a 2024.1)

Alenciosamente,

g ENGENHARIA DE
PRODUGCAO

UFERSA - CAMPUS ANGICOY

2 anexos - Verificados pelo Gmail (O

W, e

C ¢do de ia de Produgd
UFERSA - Campus Angicos

El RelatorioTurmas.... ' ED Relatorio_Turmas... '

X RelatorioTurmas.xls

RELATORIO DE TURMAS

Departamento|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENTO DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENTO DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENTO DE ENGENH|

Unrversioape FEperaL RuraL bo Semi-Arioo

u FEBSA SisTeMA INTEGRADO DE GESTAO DE ATIVIDADES

AcADEMICAS
Portal do
Coordenador EmITiDo EM 13/01/2025 11:55
RELATORIO DE TURMAS
|Ano-Periodo: TODOS
Unidade: DEPARTAMENTO DE ENGENHARIAS - ANGICOS
ICentro: TODOS

[Situacdo da Turma: CONSOLIDADA

Reserva de Curso: ENGENHARIA DE PRODUCAO/CMA - ANGICOS - BACHARELADO

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENTO DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS aNGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

ICT: Cadiga da Turma

|AN: Wo de alunos aprovados por nota

RN: ° de alunas reprovados por nota

RNF: ¢ de alunos reprovados por falta e nota
MA: N9 de alunas matriculados

ICA: N* de alunos cancelados

MFA: Média Final de Aprovados

Legendas

AP: NT ge alunos aprovados

RP: N@ de alunos reprovados

RF: N© de alunos reprovados por faita

TR: N? de alunos trancados

ES: N? de alunos em espera

REPMF: N de alunos reprovados por média & por falta

[2014.1 - ANGICOS - DEPARTAMENTO DE ENGENHARIAS - ANGICOS

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS aNGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS aNGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENTO DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS ANGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

CAMPUS aNGICOS

DEPARTAMENT O DE ENGENH|

LalPIS SMEICOS

DECART AMENTO DF ENGEN]

Fonte: Comunicagao eletronica da coordenagédo de Engenharia de Produgéo — Angicos (2025).
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ANEXO B - ENCAMINHAMENTO DA TECNICA EM ASSUNTOS EDUCACIONAIS
REFERENTE AOS EDITAIS DE MONITORIA

Figura 23 - E-mail contendo os editais de monitoria de ensino (2009 a 2023)

Atenciosamente, Ana Titulo neede  stuscia Interne
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Fonte: Comunicacéo eletronica da Técnica em Assuntos Educacionais — Angicos (2024).
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