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RESUMO: Este artigo tem como objetivo geral relatar uma experiéncia de trabalho com variagdo
linguistica, em uma sala de aula do Ensino Médio de uma escola do campo do municipio de
Caralibas, Rio Grande do Norte. A pesquisa esta baseada, teoricamente, em Lisboa (1988), Bagno
(1999). Bortoni-Ricardo (2004), Coelho et al. (2015), (Moura; Galina; Boiago, 2015). Alexandre
(2016), Lopes e Cavalcante (2018), Coelho e Soares (2020) e Félix e Cavalcante (2022). A pesquisa
¢ abordagem mista (quali-quanti), de procedimento documental e de objetivo
descritivo-interpretativista. A intervencdo aconteceu em uma escola do campo no municipio de
Caraubas (RN), precisamente, em uma turma da 1* série do Ensino Médio. Os dados foram coletados
por meio de um formulario de analise diagnostica, aulas expositivas e atividade pratica de analise de
aprendizado. Os resultados mostram que as intervengdes contribuiram positivamente com a
aprendizagem dos estudantes. Consideravelmente, os estudantes mostraram maior desenvolvimento
no decorrer das aulas expositivas, tendo em vista a interagdo ocorrida nas aulas, contudo, todas as
etapas foram essenciais no processo de aprendizagem sobre o contetido.
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WORKING WITH LINGUISTIC VARIATION IN A RURAL SCHOOL IN
CARAUBAS/RN: AN INTERVENTION REPORT

ABSTRACT: The general aim of this article is to report on an experience of working with linguistic
variation in a secondary school classroom in a rural school in the municipality of Caraubas, Rio
Grande do Norte. The research is theoretically based on Lisboa (1988), and Bagno (1999). Bortoni-
Ricardo (2004), Coelho et al. (2015), (Moura; Galina; Boiago, 2015). Alexandre (2016), Lopes and
Cavalcante (2018), Coelho and Soares (2020) and Félix and Cavalcante (2022). The research is a
mixed approach (quali-quanti), with a documentary procedure and a descriptive-interpretative
objective. The intervention occurred in a rural school in Caraubas (RN), precisely in a 1st-grade high
school class. Data was collected using a diagnostic analysis form, lectures, and a practical learning
analysis activity. The results show that the interventions made a positive contribution to student
learning. Considerably, the students showed greater development during the lectures, because of the
interaction that occurred in the classes, however, all the stages were essential in learning about the
content.
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INTRODUCAO

1. Cada individuo tem sua forma de falar moldada pelas suas experiéncias, localizagdo
geografica, condigdo socioeconOmica € o contexto em que estd inserido. Assim, a
variacao linguistica ¢ um fendmeno essencial da comunicacao e da identidade cultural.
Tendo isso em vista, esta pesquisa se justifica pela necessidade de despertar nos
estudantes a compreensdo de que a lingua varia de acordo com as necessidades dos
usudrios, considerando o contexto da comunicagdo e partindo do entendimento de que
ela ¢ heterogénea e diversa, assim como a interagdo humana. Nesse sentido, ndo existe
somente uma forma de uso da lingua, mas, varias, de acordo, inclusive, com as
vivéncias e modos de expressao locais do falante, por exemplo, zona rural ou urbana.
Nessa dire¢do, ¢ importante mencionar que, na década de 1960, surgiu a

sociolinguistica, tendo o intuito de dar respostas as correntes estruturalistas e gerativistas,
considerando, assim, a lingua associada aos fatores historicos e sociais pela realidade dos
falantes (Lopes; Cavalcante, 2018). Assim, o falante do portugués estd inserido em uma
certa comunidade linguistica, e dela carrega as suas variedades pertencente a este grupo
social, como, por exemplo, as pessoas da zona rural, que trazem as marcas da lingua falada
no seu meio social, diferenciadas do falar das pessoas que moram na zona urbana.

Nao ¢ rara a existéncia da ideia de que pessoas que nao falam de acordo com a
norma culta, falam errado, sendo compreendidas como individuos que fazem uso de uma
linguagem desprestigiada, caipira e rotulada. Sabendo disso, pessoas da zona rural, por
exemplo, frequentemente enfrentam preconceito linguistico por utilizarem variantes mais
informais ou populares da lingua, que podem ser vistas como menos corretas ou
prestigiosas. Essa situacdo reflete uma desvaloriza¢do das formas de linguagem associadas
a contextos rurais e classes sociais mais baixas, desconsiderando a riqueza e a legitimidade
das variantes que essas pessoas utilizam (Bortoni-Ricardo, 2004).

Alinhado a isso, ¢ importante tratar sobre a Educa¢ao do campo. Segundo Lisboa
(1988), no Brasil, os movimentos sociais s6 tiveram carater politico, social e econdmico na
metade dos anos de 1960, quando travou-se uma luta politica por intermédio das pessoas
que ndo estavam satisfeitas com as mudancas realizadas no dmbito social brasileiro. Assim,
dentre esses movimentos sociais, surgem os movimentos sociais do campo, somente no ano
de 1990 que foi possibilitado a aproximacdo ao debate das politicas educacionais
evidenciando as veredas ao conhecimento da evolug¢do social do homem do campo. A
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por um planejamento e efetivagdo de uma politica publica para a educagdo no/do campo no
Brasil ¢ uma tematica que vem sendo debatido hd muitos anos (Moura; Galina; Boiago,
2015). Contudo, sé obteve destaque a partir do decénios de 1990, pois nesse periodo a
educagdo passa a ser o foco das discussoes.

Nessa linha, este trabalho decorre da seguinte problemadtica: como pode ser abordada
a variagao linguistica no Ensino Médio de uma escola de campo de Caraubas, Rio Grande do
Norte ( RN)? Assim, este estudo tem como objetivo relatar uma experiéncia de trabalho com
variacao linguistica em uma sala de aula do Ensino Médio de uma escola do campo do
municipio de Caraubas, Rio Grande do Norte. Dessa forma, temos como objetivos
especificos:

1) analisar como os alunos do Ensino Médio de uma escola de campo compreendem a
variacao linguistica; i1) refletir sobre a importancia de discutir a variacao linguistica em sala
de aula do Ensino Médio de uma escola de campo de Caratbas, RN.

Essa escolha se por duas razdes: i) afinidade da autora com a escola do campo, pois
estudou maior parte da vida em escola localizada em zona rural; i1) o fato de a autora ter
percebido, apos realizar um estudo sobre variagdo linguistica no livro didatico de lingua
portuguesa, uma abordagem superficial sobre o conteido. Dessa maneira, observa-se a
necessidade de uma ampliagdo do ensino de variag¢ao linguistica na Educacdo Bésica, para
que, a partir disso, sejam consideradas as diversas formas de falar e, com isso, seja possivel
propor alternativas para combater o preconceito linguistico na escola, afinal, ¢ necesséria
uma “educagdo linguistica que promova a mudanga das concepgdes sobre a lingua
portuguesa e suas variedades, [...], que conscientize sobre a importancia da variagdo e que
leve o aluno a reconhecer as instancias adequadas para uso de uma ou de outra variedade da
lingua” (Coelho; Soares, 2020, p. 78).

Nesse sentido, ancoramo-nos, teoricamente,em Lisboa (1988), Bagno (1999). Bortoni-
Ricardo (2004), Coelho et al. (2015). (Moura; Galina; Boiago, 2015). Alexandre (2016 ), Lopes €
Cavalcante (2018), Coelho e Soares (2020) ¢ Felix e Cavalcante (2022). Metodologicamente, este
artigo apresenta uma pesquisa de abordagem quali-quanti de campo e de objetivo descritivo-
interpretativista. A interven¢do aconteceu em uma turma de uma escola de campo do Ensino
Médio. A proxima secdo, expde e discute alguns dos conceitos indispensaveis para o

desenvolvimento do estudo.

2 FUNDAMENTACAO TEORICA



Nesta secdo, discutiremos os principais conceitos da pesquisa. No primeiro topico,
trataremos sobre o conceito de variacdo linguistica. No segundo, abordaremos sobre

variedade linguistica, e, por ultimo, falaremos a respeito do preconceito linguistico.

2.1 VARIACAO LINGUISTICA

A variagdo linguistica ¢ um dos principais objetos de estudo da sociolinguistica
(Coelho et al., 2015). Esse fendmeno preocupa-se em como a linguagem varia entre
diferentes grupos sociais, como aqueles definidos por classe social, regido geografica, idade,
género, etnia e outros fatores, levando em consideracdo o fato de que nenhuma lingua ¢
empregada da mesma forma em todos os locais e que, portanto, os individuos possuem
maneiras peculiares de falar.

De acordo com Coelho et al. (2015), apesar de os sujeitos falarem de diferentes
formas, ainda sim, € possivel que a comunicagdo aconte¢a de maneira satisfatoria. Uma
ocorréncia que pode exemplificar isso ¢ quando paramos para pensar nas variantes advindas
do prestigio social: um dado sujeito, que tem um baixo grau de escolaridade, faz uso da
expressdo “nds vai”, ja outro, que, provavelmente, possui um alto grau de escolaridade,
utiliza “nds vamos”, ambos os usos, do ponto de vista semantico, querem dizer a mesma
coisa. As duas formas sdo compreensiveis e contém o mesmo significado.

Dialogando com o ponto de vista de Bortoni-Ricardo (2004), Felix e Cavalcante (2022,

p. 93) fazem alguns apontamentos sobre a variagdo linguistica:

a variacdo linguistica estd relacionada a grupos etarios (idade, geragao), género
(papeis sociais/culturais), status socioecondémico (desigualdade de renda), mercado
de trabalho (repertorio linguistico ligado a profissdo), grau de escolarizagdo (anos
de estudo e qualidade escolar), rede social (comportamento de vivéncias proximas)
e grupo de referéncia (quando mesmo sem interagdo presencial sofre influéncia,
por exemplo: TV e internet), compondo uma diversidade sociolinguistica que
requer conhecimento e consciéncia.

Nesse contexto, ¢ possivel dizer que existem diversos fatores que influenciam a
variacdo linguistica. O primeiro deles diz respeito a faixa etiria do individuo. Em
concordancia com Alexandre (2016), isso pode justificar a razdo pela qual os jovens, de
forma geral, ndo falam da mesma forma que pessoas mais velhas, pois a lingua sofre
mudangas e adaptacdes com o passar do tempo. Assim, a variagdo pode corresponder de
acordo com as geracdes, isto ¢, os avos falam diferente dos netos, os filhos falam de forma

distintas dos pais, etc.



Outro fator importante que influencia na variacao linguistica ¢ o género, pois homens
e mulheres podem falar de formas diferentes. De acordo com Bortoni-Ricardo (2004),
normalmente, as mulheres costumam, em suas falas, fazerem o uso do diminutivo, como
“comprei essa bolsinha”. J& os homens, de forma geral, possuem uma linguagem distinta,
fazendo uso de girias.

Segundo Alexandre (2016), o fator geografico diz respeito ao espaco fisico e
geografico no qual o individuo falante esta incluido. E observando as variantes da lingua que
conseguimos detectar os falantes de uma mesma regido: o alimento “macaxeira” — como
chamado no Nordeste —, por exemplo, também pode ser chamado de “aipim” ou “mandioca”
no Sul do Brasil.

Ainda de acordo com Alexandre (2016), o fator sociocultural, por sua vez,
corresponde ao grau de igualdade do ambito socioecondmico e cultural de uma sociedade
linguistica. Isto significa que a forma da conduta linguistica do falante ¢ resultado de
aspectos de renda familiar, grau de escolaridade e/ou ocupagdo profissional. Dessa forma, as
pessoas de classe social mais elevada tendem a falar uma variedade mais formal; ja as
pessoas de classes sociais menos favorecidas tendem a fazer o uso da linguagem informal.
Nessa mesma linha, os individuos que possuem um grau mais alto de escolaridade,
evidentemente, utilizam a linguagem padrdo; ja as pessoas que tém baixo grau de
escolaridade costumam fazer uso da linguagem nao-padrao (Coelho et al. 2015).

Diante disso, ¢ possivel afirmar que diversos fatores influenciam o fendmeno da
variagdo linguistica. Dessa forma, ¢ crucial destacar que ela estd intimamente conectada
com a sociedade e com os contextos em que interagimos, como a escola, as redes sociais e

o ambiente de trabalho.

2.2 VARIEDADE LINGUISTICA

Para compreender a defini¢do de variedade, podemos parar para observar a fala das
pessoas que nos cercam, seja na escola, no trabalho, no ambito familiar ou outros ambitos
que fazemos parte (Coelho et al, 2015). Ao fazer essa andlise, provavelmente,
constataremos que elas falam de forma diferente, apesar de terem tragos semelhantes. Isso
pode acontecer porque, embora tenhamos a mesma lingua — a lingua portuguesa — cada um
possui sua forma de falar, que ¢ uma variante da cultura, costumes, habitos, género, grau de

escolaridade e outros aspectos que influenciam na fala.



Por esse viés, podemos observar que, assim como possui variagdes, existem diversas
variedades, influenciadas, inclusive, por fatores geograficos e sociais. De acordo com
Coelho et al. (2015), a partir dos fatores geograficos identificamos a variedade gaticha e a
variedade nordestina; e através dos fatores sociais ¢ possivel perceber, por exemplo, na
variedade dos sujeitos mais jovens, das pessoas mais escolarizadas e pessoas do sexo
feminino. Porém, existe uma variedade em que os sociolinguisticos se remetem mais, que € a
variedade culta.

A variedade culta ¢, normalmente, associada as camadas mais altas da piramide
social. E, em geral, a lingua usada pelos falantes mais escolarizados, com maior
remuneragdo € que moram em centros urbanos: “essas pessoas, por seu status, comumente
gozam de prestigio social, e esse prestigio ¢ transferido para a sua fala” (Coelho et al., 2015,
p. 15). Os autores afirmam que a norma culta ¢ a variedade utilizada pelas pessoas da classe
social mais alta — das pessoas mais escolarizadas — sendo considerada, também, a variedade
que estd de acordo com a gramatica normativa, que atende as regras da mesma, pois como ja
pontuamos desde a secdo anterior, existe as diferengas sociais e elas influencia nessas

variedades linguisticas.

2.3 VARIANTE E VARIAVEL LINGUISTICA

Os conceitos de variante e varidvel também sdo pertinentes para este trabalho. De
acordo com Coelho ef al. (2015), variavel ¢ o lugar na gramatica que ocorre a variacao e
variante sdo os modos especificos que pleiteiam pela expressdo da varidvel. Para o autor,
“dois requisitos devem ser cumpridos para que duas ou mais formas possam ser chamadas
variantes: primeiramente, elas devem ser intercambiaveis no mesmo contexto; além disso,
devem manter o mesmo significado referencial/ representacional” (Coelho et al., 2015, p.
17). Nesse sentido, para reconhecer um fendmeno como variante, ¢ preciso que elas possuam
o mesmo significado, ou seja, ao substituir uma pela outra ndo haja perda de sentido, ¢
necessario que o sentido seja o mesmo. A palavra “peixe”, por exemplo, ¢ pronunciada por
algumas pessoas como “pexe”. Contudo, as duas t€ém o mesmo significado. Assim, podemos
dizer que hé duas variantes de uma variavel.

Entre as diversas variantes existentes, destacam-se a padrao e a ndo-padrao. Segundo
Coelho et al. (2015), a variante padrao ¢ a variedade que faz parte da norma culta da lingua,
sendo considerada a variante de prestigio, apesar de ndo ser a mais utilizada pela sociedade e
conservadora por estd fazendo parte da lingua a mais tempo. J4 a ndo padrdo ¢ a que sobre
ela ocorre todo um estigma, podendo existir comentarios desfavoraveis aos falantes que

fazem o



uso dessa. Diferentemente da variante padrao, ela tende a ser inovadora, ja que ela pode

passar a ser utilizada em situacdes formais.

Vale ressaltar, contudo, que essas sdo tendéncias — nem sempre a realidade que
observamos reflete essas tendéncias. Vejamos o caso, por exemplo, da variavel
“expressdo pronominal de P4”, cujas variantes sdo, atualmente, os pronomes ‘nos’ e
‘a gente’. Claramente, a variante padrdo ¢ ‘n6s’. Ela goza de prestigio e ¢ a forma
conservadora, que esta ha mais tempo na lingua. Por sua vez, ‘a gente’ é a variante
ndo padrdo, que sofre mais estigma e ¢ inovadora. Note-se, contudo, que o estigma
de ‘a gente’ tem se perdido e que essa variante tem sido usada também em contextos
mais formais, nos quais figurava apenas a forma ‘nés’ (Coelho et al. 2015, p. 19).

Segundo o autor, o que foi apresentado sdo apenas tendéncias, podendo ocorrer
mudangas. Para Bagno (1999), as pessoas que usam a variedade ndo padrao chegam a ser,
muitas vezes, consideradas sem lingua, tendo em vista que no Brasil s6 existe uma Unica
variedade que ¢ bem aceita, que ¢ a lingua padrdo, isto €, a lingua de prestigio, que ¢
ensinada nas escolas, embora ndo seja usada pela maior parte da sociedade, pois sabemos
que, muitas pessoas, ndo tém acesso a ela, uma vez que muitos ainda nao tém o privilégio de

estudar.

2.4 PRECONCEITO LINGUISTICO

Considerando que a lingua varia de acordo com os fatores geograficos, sociais e
culturais, como ja mencionado nesta se¢do de fundamentacdo tedrica, podemos assim dizer,
que quando se tem ocorréncias de variacdo linguistica, normalmente, hd, também,
ocorréncias de preconceito linguistico. Isso porque a gramatica normativa nao aceita essas
variagoes, considerando erradas as variedades nao padrdo. Nessa perspectiva, podemos
afirmar que hé diversas formas de preconceito linguistico, como o social (que surge no
contexto das interagdes sociais, influenciado por fatores como classe, educacdo e origem
geografica e o geografico (que esta relacionado com o espaco fisico no qual a pessoa esta
inserida).

No entendimento de Bagno (1999, p. 16):

Ora, a verdade ¢ que no Brasil, embora a lingua falada pela grande maioria da
populagdo seja o portugués, esse portugués apresenta um alto grau de diversidade e
de variabilidade, ndo s6 por causa da grande extensdo territorial do pais — que gera
as diferencas regionais, bastante conhecida e também vitimas, algumas delas de
muito preconceito — mas principalmente por causa da tragica injustica social que
faz do Brasil o segundo pais com a pior distribuicdo de renda em todo mundo.

Para Bagno (1999), o Brasil ¢ considerado o segundo maior pais da desigualdade

social do mundo, o que intensifica o preconceito linguistico existente entre os sujeitos que



fazem o uso da variedade ndo-padrdo do portugués brasileiro, pois geralmente as pessoas da
classe social mais desfavorecida, tendem a fazer o uso da variedade ndo padrdo, ja que a
maior parte nao tem acesso a escola, o lugar onde ensina a variedade padrao.

Apesar de a Constituigdo Federal (1988), em seu artigo 205, garantir que a educagao
¢ um direito de todos, sabemos que muitas pessoas tém esse direito negligenciado,
principalmente, individuos que fazem parte da classe social mais baixa. Por esse viés, ¢
importante pontuar que essas pessoas nao tém acesso a variedade culta, impossibilitando,
assim, a comunicagao com algumas entidades que utilizam exclusivamente a linguagem
padrdo. Bagno (1999), ao destacar o que estudos diversos da drea t€ém mostrado como
resultado, diz que “os falantes das variedades lingiiisticas desprestigiadas tém sérias
dificuldades em compreender as mensagens enviadas para eles pelo poder publico, que se
serve exclusivamente da lingua-padrao” (p.17 ). Desse modo, o poder publico acaba
inviabilizando a comunicacdo com essas pessoas que nao tiveram acesso a escola e,
consequentemente, ndo fazem o uso da variedade culta.

Em concordancia com Bagno (1999), destacamos que o Brasil ¢ um pais de grande
extensdo territorial, que gera diferencas regionais bastante conhecidas e, também, vitimas
de muito preconceito. O autor exemplifica essa questdo a partir do modo como as novelas
da TV mostram a regido nordeste e os personagens que a representam, afirmando que “todo
personagem de origem nordestina, ¢ sem excecdo, um tipo grotesco, rustico, atrasado,
criado para provocar o riso, o escarnio € o deboche dos demais personagens e do
espectador” (p. 43- 44).

Essa concepcdo de que os nordestinos ndo falam bem, ndo t€ém informagao, sdo
leigos e inferiores aos brasileiros de demais regides, ¢, sem duvidas, equivocada, além de
preconceituosa e intolerante. Em sintonia com Bagno (1999), podemos enfatizar: da mesma
forma que existe o preconceito social, que se refere as questdes sociais, também tem o
preconceito regional, sendo esse voltado para os falares regionais.

Outra forma de preconceito advinda do preconceito regional ¢ o preconceito
existente entre a zona rural e a urbana. Conforme Bortoni-Ricardo (2005), o continuum de
urbanizagdo ¢ pertinente, portanto, as classes rural e urbana sdo imprescindiveis para
compreender a veracidade do Brasil, pais esse que até metade do século XX tinha uma
economia Rural. A partir disso, até¢ a década de 1960, o Brasil ¢ considerado um pais rural,
desde entdo, ele passou a ter a maioria da populagdao habitando nas cidades (influenciado
pelo processo de industrializacdo) se tornando assim, um pais urbano. Dessa forma, ¢
possivel dizer que ele teve o processo de urbanizagdo retardado, se diferenciando dos

demais paises, que iniciaram



sua industrializacdo no século XVIII, tendo a industrializagdo precedida a urbanizagdo. Por
muito tempo, a zona rural foi mantida desolada da zona urbana, em razio de preconceitos,
entre eles, o linguistico.

O preconceito linguistico dirigido as pessoas da zona rural, frequentemente, se
manifesta através da desvalorizacdo de suas formas de falar, que sdo percebidas como
menos sofisticadas em comparagdo com as variantes urbanas da lingua. Nesse sentido,
muitas vezes, 0 modo de falar dos habitantes da zona rural ¢ frequentemente estigmatizado
e associado a um esteredtipo de inferioridade ou falta de educagdo. Essa visao
preconceituosa ignora a riqueza das variantes linguisticas rurais, que carregam importantes

aspectos culturais e historicos das comunidades que as utilizam.

3 METODOLOGIA DA PESQUISA

Metodologicamente este trabalho ¢ de abordagem mista, isto €, quali-quanti, porque
parte das duas formas (qualitativa e quantitativa) para que possamos obter melhores
resultados (Gil, 2002). Essas duas formas constituem uma abordagem eficiente para a analise
de dados. No que diz respeito ao procedimento, a pesquisa ¢ de campo, pois ela nos permite
um contato direto com as pessoas a serem pesquisadas, possibilitando, na pratica, uma
proximidade com o objeto e com os sujeitos da pesquisa. No que se refere ao objetivo, o
estudo tem carater descritivo e interpretativo, uma vez que buscamos fornecer uma analise
precisa dos aspectos observados, descrevendo-os a partir de um olhar interpretativo sobre as
intervengdes em uma sala de aula de uma escola de campo.

Objetivando relatar uma experiéncia de trabalho com varia¢do linguistica, em uma
sala de aula do Ensino Médio técnico integral de uma escola do campo do municipio de
Caraubas, RN, a pesquisa foi realizada em uma escola da rede publica do estado da zona
rural, mais especificamente, em uma turma de 1* série do Ensino Médio. Para que o estudo
fosse desenvolvido na sala de aula, tivemos, inicialmente, uma conversa com a dire¢ao ¢ a
coordenagdo pedagdgica. Nesse momento, apresentamos a ideia de nossa pesquisa € o plano
de aula, dando énfase para os objetivos, o tema e cada passo metodologico da intervengao.
Um outro aspecto importante para mencionar ¢ que, antes de comegarmos, de fato, a
aplicabilidade das atividades em sala de aula, realizamos uma conversa inicial ¢ um
momento de assinatura do Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE), buscando
garantir que os participantes estejam plenamente informados sobre o estudo e consintam

voluntariamente em



participar. Nesse contexto, todos os alunos aceitaram participar e contribuir com o
desenvolvimento do estudo.

E importante situar o contexto em que os alunos se encontravam no momento da
intervencdo: a turma estava com aproximadamente noventa dias sem aula de Lingua
Portuguesa, devido ao necessario afastamento do professor desse componente curricular.

A turma contava com 25 alunos, residentes na zona rural e urbana, mas alguns ndo
estavam presentes nos dias de intervencdo, assim, apenas 21 alunos participaram da
pesquisa. A turma era composta por 12 homens e 9 mulheres. Ademais, 14 desses alunos
tinham idade entre 14 e 15 anos, sendo que apenas sete alunos tinham entre 16 e 17 anos.

Nessa dire¢do, os momentos de intervengao foram os seguintes:

No primeiro encontro de intervengdo, ocorrido no dia 23 de agosto de 2024,
realizamos a aplicagdo do formulério sobre variacdo linguistica e preconceito linguistico. O
formulério continha 10 perguntas, todas de carater objetivo.

No segundo momento, ocorrido no dia 27 de agosto de 2024, foi realizada uma aula
teorica sobre variacao linguistica. Neste momento, foi feito um levantamento na aula sobre a
compreensdo que eles tinham (ou nao) sobre variacdo linguistica, seguida de uma
explanagao sobre o tema, por meio de slides e varios exemplos.

No terceiro encontro, que aconteceu no dia 30 de agosto de 2024, fizemos a
apresentacdo do produto cultural “A brasilidade no falar'”, um documentéario de trinta
minutos, que trata sobre a variacao linguistica e preconceito linguistico no Brasil. No mesmo
dia, desenvolvemos uma discussdo sobre o documentario, buscando relaciona-lo com as
vivéncias dos alunos.

O quarto encontro aconteceu no dia 03 de setembro de 2024. Em um primeiro
momento, langamos o questionamento “o que ¢ preconceito linguistico?”’, buscando instigar
o desenvolvimento de hipoteses sobre o tema. Depois da conversa, fizemos uma aula
expositiva sobre o fendmeno do preconceito linguistico, discutindo questdes como origem,
conceito, fatores que influenciam e apresentamos varios exemplos. A discussdo foi marcada
pela interacao e participacao.

No quinto encontro da intervengdo, realizado no dia 06 de setembro de 2024,
aplicamos uma atividade contendo questdes tanto de variacdo linguistica como de

preconceito linguistico. A referida atividade contava com 5 questdes objetivas e 1 discursiva.

! Disponivel em: https://www.voutube.com/watch?v=0ipL.NnlB-rs . Acesso em: 25 de agosto de 2024.



https://www.youtube.com/watch?v=ojpLNnlB-rs

A intervengdo foi encerrada apos cinco momentos. Assim, aplicada a metodologia de

nossa pesquisa, partimos para a analise e a descrigdo e interpreta¢do dos dados.

4 RESULTADOS

Com o objetivo de relatar uma experiéncia de trabalho com variagdo linguistica em
uma sala de aula do Ensino Médio de uma escola do campo do municipio de Caratibas, RN,
utilizamos um formulario diagnoéstico inicial, um documentario abordando a variacao
linguistica e o preconceito linguistico, aulas expositivas com conceitos e exemplos sobre os
contetidos e uma atividade pratica com questdes objetivas e discursivas para a coleta de
dados.

A pesquisa foi realizada em uma sala de aula da 1* série do Ensino Médio de uma
escola do campo. A sala contava com 25 alunos, mas quatro alunos faltaram a todas as
etapas, assim, 21 alunos participaram da investigacdo. No decorrer das etapas, de forma
geral, os discentes foram acolhedores e bastante participativos, apresentando, inclusive,
diversos exemplos de variacao linguistica e de preconceito linguistico.

Em relagdo a primeira intervengdo, a aplicacdo do formulario diagnostico, os
resultados revelaram que a maior parte da turma ja tinha um certo grau de conhecimento
sobre o assunto foco deste trabalho, pois sabiam da existéncia das diversas maneiras de falar
no Brasil, que sdo adaptadas mediantes fatores regionais e sociais, faixa etaria e grau de
escolaridade (Felix; Cavalcante, 2021), mas ndo sabiam que a varia¢do linguistica esta
diretamente relacionada ao preconceito linguistico.

Assim sendo, o formuléario contava com dez questdes: as primeiras eram destinadas a
conhecer a idade e o género dos participantes, e as outras diziam respeito ao conhecimento
dos alunos acerca do conteudo. As questdes trés, sete e oito foram aquelas que tiveram mais
respostas semelhantes: na primeira delas, que perguntava se o aluno sabia o que ¢ variagdo
linguistica, 17 alunos responderam sim, provavelmente, porque ja estudaram em sala de aula
com o antigo professor, ja que os alunos relataram isso no momento de aplicacdo. Ja os
outros 4 alunos responderam “ndo”, talvez, porque ndo conseguiram compreender a
tematica, por isso deram essa resposta. A segunda delas buscava compreender se os alunos
sabiam o que era preconceito linguistico: de 21 alunos, 13 afirmaram que sabiam, apesar de
demonstrarem ter um menor conhecimento quando comparado a variagdao linguistica. Os
outros alunos afirmaram nao conhecer, provavelmente, por falta de um estudo mais profundo
sobre o tema. A ultima dessas, por sua vez, indagava se alguma pessoa ja riu ou corrigiu a

forma de falar do participante da pesquisa: 14 alunos afirmaram que sim.



Assim, interpretamos que antes das intervengdes os alunos j& tinham um
conhecimento (mesmo que superficial) sobre preconceito linguistico e variagdo linguistica.
Aqueles que afirmaram ndo conhecer ou ndo ter passado por nenhuma ocorréncia de
preconceito linguistico podem ter respondido assim por ndo ter muito conhecimento sobre a
tematica, ja que depois das aulas expositivas sobre o assunto notamos um consideravel
aumento dos conhecimentos dos alunos sobre o assunto, pois eles contribuiram com
exemplos citados, inclusive, aqueles que no questionario deram uma resposta negativa.

Apesar desse resultado, no inicio, alguns alunos chegaram a dizer que algumas
pessoas falavam corretamente e outras ndo. Isso nos faz perceber que, apesar de conhecerem
brevemente o assunto, ainda faziam confusdes com as defini¢des e exemplos sobre ele.
Muitos deles afirmaram que, inconscientemente, adotavam praticas de preconceito
linguistico ao corrigir a forma de falar dos colegas em sala nos momentos de apresentagoes
de trabalho e nas interagdes entre eles, por exemplo.

Na aplica¢do do documentario “A brasilidade no falar”, que trata das diversas formas
de variagdo linguistica e preconceito linguistico que existem em varios lugares do mundo, os
alunos foram bem interativos sobre a abordagem. Através das interacdes ocorridas,
conseguimos identificar que os alunos perceberam sotaques e variacdes presentes na
producdo, citando, por exemplo, a variagdo existente entre “mandioca”, “macaxeira” e
“aipim”. Além disso, mencionaram alguns exemplos relacionados aos fatores que
influenciam na variagdo linguistica, como regido, género, fatores sociais, faixa etaria e grau
de escolaridade. Dessa forma, o documentario possibilitou que os participantes da pesquisa
tivessem uma abordagem ilustrada sobre o tema, conseguindo estabelecer um didlogo com o
que j& tinham visto na aula expositiva sobre variacdo linguistica. Compreendemos, assim,
que ter acesso ao documentario foi essencial para que o aluno pudesse responder a atividade.

A atividade pratica que os alunos responderam na tultima etapa da intervengdo era
referente aos temas trabalhados nas outras etapas. Assim, cada momento foi essencial para
que os alunos conseguissem realizar a atividade de maneira consciente, compreendendo que
a tematica abordada esta presente em seu cotidiano.

Fazendo uma andlise da atividade, todos os alunos conseguiram compreender que a
variagdo linguistica diz respeito a diversidade de formas que uma lingua pode assumir
dependendo do contexto, do grupo social, regido geografica ou da época (Bagno, 1999).
Entretanto, os resultados mostram que, entre as perguntas que faziam parte da atividade,
algumas delas tiveram uma margem de erro maior nas respostas. Uma delas ¢ a questao 3,

que solicitava a interpretagdo da tirinha apresentada na figura 1.



Figura 1: Tirinha presente na questdo 3 da atividade

BCICRETA  COCRETE
CARDEMETA)

VM DEVOLVER O ARGUM
SEU TAPAGAIO !

Fonte: Tudo na sala de aula (2021).

A questdo solicitava que o aluno indicasse as trés palavras em desacordo com a
linguagem culta e reescrevesse-as. Nenhum aluno respondeu da forma esperada, as situacoes
abaixo mostram o quantitativo de alunos e o que responderam:

1) 5 responderam “bicicleta e problema”;

i1) 7 responderam “bicicleta, concreto € problema”;
1i1) 9 responderam “bicicleta, concreto e caderneta”.

Acreditamos que os participantes da primeira situacdo, nao leram a questdo com
atencao e talvez nao tivessem o conhecimento da palavra croquete fazendo com que a
considerassem certa. J& em relagdo aos que escreveram bicicleta, concreto e caderneta,
interpretamos que nao conheciam a palavra “croquete” e por isso associaram ela a palavra
“concreto” que ¢ mais conhecida. Assim, apesar de os discentes saberem sobre variacao
linguistica e preconceito linguistico, possuem dificuldades de identificar esses fendmenos
ao analisar uma questdo, cometendo algumas falhas de interpretacdo de texto, ja que a
resposta correta era “bicicleta, croquete e caderneta”.

No decorrer da intervengdo, percebemos que a variagdo e o preconceito linguistico
devem ser temas mais frequentes nas aulas de Lingua Portuguesa, porque apenas com esse
trabalho continuo, os alunos passardo a ter seus conhecimentos ampliados € um maior
dominio sobre o contetido, até porque, “a variagdo € constitutiva das linguas humanas,
ocorrendo em todos os niveis. Ela sempre existiu e sempre existira, independentemente de
qualquer a¢dao normativa” (Bagno, 1999, p.18).

No que se refere as discussdes realizadas em sala, os participantes da pesquisa
tiveram uma excelente atuacdo, foram participativos e apresentaram exemplos relacionados
ao conteudo abordado. Todavia, ao compararmos seus conhecimentos sobre preconceito e

variacgao linguistica, ¢ importante mencionar que o dominio sobre o primeiro ¢ ainda menor,



mas isso pode ser influéncia do que pontua Bagno (1999), ao dizer que, embora esteja
presente em diversos contextos da sociedade, o preconceito linguistico € invisivel. Por essa
razao, acabamos, muitas vezes, naturalizando.

Apo6s a exibicao das atividades, do documentario e das aulas, os alunos passaram a
perceber que o tema abordado ndo era estranho; pelo contrario, tratava-se de algo presente
em seu cotidiano, mas que eles ndo compreendiam completamente. Trouxeram exemplos de
variagdo linguistica amplamente utilizados em seu dia a dia, como a abreviagao de palavras
nas redes sociais (como no WhatsApp e Facebook) em conversas informais. Eles também
mencionaram exemplos de preconceito linguistico ocorridos em outros contextos
comunicativos.

Assim, houve grande participacdo. A analise dos resultados confirma que a
intervencdo foi eficaz para ampliar o entendimento dos participantes sobre preconceito e
variacdo linguistica. Contudo, a etapa mais marcante foi a das aulas expositivas, que
possibilitou aos alunos uma melhor compreensao do tema.

Portanto, constatamos que a intervengdo teve resultados positivos, melhorando a
compreensido dos alunos sobre preconceito linguistico e também variagdo linguistica. E
preciso de mais aulas expositivas e materiais audiovisuais para fortalecer o conhecimento e
proporcionar um maior entendimento para os alunos do Ensino Médio. Apesar dos alunos
conseguirem distinguir o que ¢ correto, mesmo apos diversas abordagens sobre o tema, eles

ainda continuam praticando o preconceito linguistico.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho objetivou relatar uma experiéncia de trabalho com variagdo linguistica
em uma sala de aula do Ensino Médio de uma escola do campo do municipio de Caraubas,
RN. A discussdo em sala de aula pretendia aprimorar, entre os alunos do Ensino Médio, o
entendimento sobre a diversidade linguistica. Através dessa abordagem, buscou-se ndo apenas
ampliar o raciocinio critico dos estudantes, mas também promover uma compreensao mais
profunda sobre as diferentes variedades da lingua e as especificidades que envolvem o
preconceito linguistico. A inten¢do foi, assim, desmistificar equivocos e preconceitos
associados as variacdes do uso da lingua, incentivando a valorizagdo da pluralidade cultural e
linguistica que caracteriza o nosso pais.

Concluimos, portanto, que a intervencao trouxe resultados positivos, pois observamos

um avango no entendimento dos alunos sobre variacao linguistica. Todas as etapas,



especialmente as aulas expositivas, desempenharam um papel essencial na coleta de dados
para nossa pesquisa. Um possivel caminho para futuros trabalhos ¢ investigar como projetos
voltados especificamente para o ensino ¢ a valorizagdo da variacdo linguistica possam ser
implementados nas escolas publicas. Enfatizamos, também, a necessidade de aulas
expositivas sobre variagdo linguistica e preconceito linguistico desde os anos iniciais do

Ensino Fundamental.
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APENDICE I: Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE)
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UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DD SEMI-ARTDO - UFERSA
CENTED MULTIDISCIFLINARE DE CARAUBAS — CMC
DEPARTAMENTO DE LINGUAGENS F CIENCIAS HUMANAS — DLCH
CURS0 DE LICENCIATURA FM LETEAS- PORTUGUES

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVREE E ESCLARECIDO

Titulo: A VARIACAOQ LINGUISTICA EM UMA ESCOLA DO CAMPO EM
CAEBAUBAS/EN

OBJETIVO DO ESTUDO: Analisar como a variagdo linguistica & abordada em uma sala de
zmnla do Ensimo Madio, numa Escola de campo de Caragbas, FI4.

ALTERNATIVA PARA PARTICIPACAO NO ESTUDO: Vocé tem o direito de ndo
participar deste estudo. Estamos coletando informacBes para um Trabalho de Conclusdo de
Curso {TCC). Se vocé ndo gquiser participar do estudo, 1zto ndo wd misrferr na sua wvida
profizsional estudantil |

PROCEDIMENTO DO ESTUDO: Se vocé decidir integrar este estudo, vocé participara de
uma segquéncia didatica desenvolvida em £ aulas. O formulério que voce respondera, as aulas
que voce participara e as atividades que voc val fazer, serdo essencials para a coleta e analise
de dados.

REGISTRO: Todas as atividades zerdo registradas atraveés de anotages escritas e, também,
por melo das atividades respondidas por vocé, aluno ().

RISCOS: Vocé pode achar que determinadas perguntas incomodam a wvocé, porgue as
informagdes que coletames sio sobre suas experiéncias pessoais. Assim vocé pode escolher
nio regponder quaizquer perguntas que o fagam sentir-ze Incomodado.

BENEFICIOS: Sua entrevista ajudard a desenvolver um Trabalho de Conclusio de Curso
{TCC), mas nio serd, necessarnamente, para seu beneficio direto. Enfretanto, fazendo parte
deste estudo vocé fornecerd mais mfnrman;nes zobre o lugar & relevEncia desses escritos para
propria instituigdo em gquestdo.

CONFIDENCIALIDADE: Como fol dito acima, seu nome ndo gparscerd em nenhum
formulario ou attvidade. Nenhuma publicago partindo da mtervengdo revelara os nomes de
qualsquer participantes da pesqusa. Sem seu consenfimento escrito, o3 pesquisadores ndo
drvulzaréo nenhum dado de pesguiza ne qual voc seja 1dentificado.

DUVIDAS E RECLAMACOES: Esta pesquisa estd sendo realizads na Escela Estadual
Almiro de Franca. Possui vinculo com a Universidade Federal Bural do Semi-Arido
(UFEESA), sendo a aluna Maria Eljgng, Mota Campos, a pesquizadora principal, sob a
crientacio do Prof Dr. Francizco Vieira da Silva. Os investizadores estio disponivelis para
responder a qualguer duvida que vocé tenha. Caso seja necessdnio, contacts no telefone (84)
900346705 ou em wm doz seguintes e-mails: Mana campos@alunos ufersa edubr;

Francisco.viera{@ufersa edu br .

Wocé terd uma via deste consentimento para guardar com vocé. Vecé formecera nome, enderego

e telefome de comtato apenas para que a equipe do estudo possa lhe contactar em caso de
neceszidade.

Eu concorde em participar deste estuda.



Assinatura:

Data:

Endereco:

Telefone de contato:

Assinatura (Pesquisador):

Nome:

Data:




APENDICE II: Formulario

UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO SEMI-ARIDO (UFERSA)
LETRAS PORTUGUES E SUAS RESPECTIVAS LITERATURAS
GEADUANDA: MARTA ETTIONE MOTA CAMPOS

INTERVENGAQ: ESCOLA ALMIRO DE FRANGA — ENSING MEDIO

FORMULARIO SOBRE VARIACAO E PRECONCEITO LINGUISTICO PARA

1.

Qual a sua idade?

a) 14 ou 15 anos.
b) 16 ou 17 anos.
c) 18 ou 19 anos.
d) Igual ou acima de 20 anos.

2.

Qual o seu género?

a) Masculino.
b) Feminmo.

3.

a)
b)

4.

a)
b)

c)

a)
c)

Vocé sabe o que € variacio
linguistica?

Sim.

Nio.

Como vocé descreveria a forma
como voceé fala comparada a
forma como as pessoas falam em
outros lugares do Brasil?

() Falo de maneira muito diferente.
() Falo um pouco diferente.

() Falo de forma semelhante.

() Falo exatamente igual.

Como vocé se sente em relacio a
sua propria forma de falar?

() Orgulhoso(a).

() Indiferente.

() Preocupado(a).
() Envergonhado(a).

Vocé ja percebeu que as pessoas
fazem julzamentos sobre alguém
com base na forma como falam?
() Sim. frequentemente.

() Sim, as vezes.

{ ) Nio percebi.

INVESTIGACAO DE TRABALHO DE CONCLUSAO DE CURSO (TCC)

7. Vocé sabe o que é preconceito
linguistico?

a) Sim.

b) Nio.

c) Nunca ouvi falar.

8. Alguma pessoa ja riu ou corrigiu a
sua forma de falar?

a) Sim.

b) Nio.

c) Nio lembro.

9. Vocé ja riu ou corrigiu a forma de
alguém falar?

a) Sim.

b) Nio.

c) Nio lembro.

10. Como vocé reage quando alguém
faz comentarios negativos sobre a
forma de falar de outra pessoa?

a) () Reajo ativamente para defender a
pessoa.

b) ( ) Faco um comentirio discreto
conira a opinido.

c) () Ignoro e ndo faco nada.

d) () Concordo com os comentarios.



APENDICE III: Atividade

UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO SEMI-ARIDO - UFERSA
CENTRO MULTIDISCIPLINAR DE CARAUBAS — CMC
DEPARTAMENTO DE LINGUAGENS E CIENCIAS HUMANAS - DLCH
CURSO DE LICENCIATURA EM LETRAS PORTUGUES

ATIVIDADE DE INTERVENCAQ PARA A COLETA DE DADOS DE UM TRABALHO DE
CONCLUSAO DE CURSO (TCC)
Graduanda: Eligne Campos

VARTACAO LINGUISTICA E PRECONCEITO LINGUISTICO

1 — E correto afirmar que a variagio linpuistica:

2)F uma forma errada de falar.

bl Esta de acordo com a gramatica normativa.

c).E aleatoria.

d)E a diversidades de formas que uma lingua pode assumir, dependendo do contexto, do

grupo social, regido geografica ou da época.

2 —Leia a tira abaixo e responda:
ELA,TiPo, ENTRoU rvo ||-Tipo, ELA ERA, TIPo || ... Em6A TAMOS, TiPg, UM, r-ﬁfﬂ,ﬁ?ﬂ. TiPo, Tiff
BAR € Ev,TiP0, DI || GENTE FINAE; || 7iPo, PAPO, Tipo, LEGAL, || TIPO, TIPO, Tripo, Tipg

A linguagem predominante na tirinha é:
a) formal.

b) culta.

C) técnica.

d) coloquial |

3 —Le1a a tirinha e responda:

|

O papagaio falou trés palavras em desacordo com a linguagem culta. Escreva-as corretamente.



4 — Diante do que foi trabalhado, o que voce entende por preconceito linguistico?

2) A preferéncia por um dialeto especifico dentro de uma lingua.

b) A discriminagao baseada na forma como as pessoas falam, geralmente associada a atitudes
negativas em relagdo a variantes linguisticas nio padrio.

¢) O estudo das variagoes de uma lingua ao longo do tempo.

d) A pratica de ensinar uma lingua estrangeira em contextos formais.

5 —Qual das alternativas a seguir descreve melhor o preconceito linguistico?

a) A crenca de que todos os dialetos s3o 1gualmente validos e devem ser tratados com o
mesmo respeito.

b) A ideia de que alguns dialetos ou formas de falar sio mais corretos ou prestigiosos do que
outros.

c) A promocio da diversidade linguistica e o incentivo ao uso de varias linguas.

6 — O preconceito linguistico pode ser observado em qual dos seguintes contextos?
a)l.Apenas em ambientes académicos.

bl Apenas em contextos informais e familiares.

¢).Em uma variedade de contextos, incluindo educacionais, profissionais e sociais.
d) Somente em paises com linguas minoritarias.



